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Nature, paysage,
environnement,
obscurs objets du désir
de totalité

par YVES LUGINBUHKL

Rebiti sur un long terme, I'enchainement des faits, des images et
des savoirs de nature proctde de I'hypotheése que 'histoire
s'¢labore comme une succession de lenteurs et d'accélérations, de
moments dintense production conceptuelle ou d'une effervescente
transformation de l'environnement naturel, suivis de phases
d'accalmie ou d'hésitations. La vérification de cette hypothése
SUppose que cetle succession soit reconstruite d partir d'une
pensée a posteriori de ce que [ut lu compréhension de ce
complexe nature-paysage-environnement... La réalisation de la
chronologie ! présentée et analysée ici répond en effer 2 objectif
de dégager, dans I'écoulement du temps, ces phases actives d'éclo-
sion de nouveaux regards sur la nature et de meure en lumidre des

1. Vorr le tableau chronologique présemté dans le Liveetr (Rapdrs pour cing
stécles de rapport 4 g natare), qui pone sur Iy période 1500-1950, auquel
sajoute la chronologic plus fine élaborée pour la période contemponiine par
M.-C, Guerrinl,
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Les “savolrs sclentifigues’ sont rassemblés dans une troisiéme
colonne : les publications les plus imporantes dans la constitution
progressive des concepts y sont réunies avec les revues Spécis-
lisées en matigre de nature et d'environnement. 1l est clair que fa
frontiére entre les représentadons et les savoirs est loin d'étre nette
et affirmée. Ces deux types de productions procedent en effet au
préalable d'observations dont les mises en forme se distinguent aux
plans des méthodes et de 'expression. Le point de départ est iden-
tique, consistant en un regard exercé selon des sensibilités
diverses sur la nature et les phénomenes qui I'animent.

Si les savoirs scientifiques  constituent une (ou  des)
représentation(s) de la nature, les images produites par 1a littérature
ou les récits de voyage ne sont pas €laborées par des méthodes

“ "scientifiques® ou n'ont pas un objectif foreément scientifique.
Encore une fois, la limite entre représentations et savoirs i été
tracée d'une manidre empirique, linscription d'une publication ou
d'une création littésaire ou artistique dans une des deux colonnes
ne devant pas ére considérée comme définitive mais sujete a
discussion éventuelle.

Restait A définir le pofnt de départ de cette chronologle - il a éé
fixé 3 1500, début approximatif de I' *époque moderne*. Ce choix
n'est pas compldtement arbitraire ; il correspond a l'apparition d'un
nouvean regiard sur la natare, méme si 'on sait que la vision
esthétique de [z nature-paysage nait auparavant, en particulier en
Italle, comme en émoigne le récit de l'ascension du Mont Ventoux
par Pétrarque, le 26 avril 1335 (RITTER, 1978), Ce choix n‘empéche
cependant pas non plus que des questions émergent sur les signi-
fications des jarding antérieurs 3 la Renaissance, tels qu'ils furent
réalisés dans 'Antiquité ou au Moyen-Age, en l'absence du terme
paysage. Un doute subsiste en effer sur ln pertinence de cette nou-
veauté du regard esthétique sur la nature au XIVE siécle ; on peut
sinterroger sur la qualité de la vision naturaliste des créatcurs des
jardins romains par exemple qui, dans st traduction spatiale, ne
semble pas lointaine d'un regard esthétisant. Quoi qu'il en soit, le
choix de ce point de départ ne présume en rien de l'absence
antérieure de sentiments *naturalistes”. Lanalyse chronologique
porte donc sur l'histoire de I' "environnement® postérieure 4 1500.

La lecture de cette chronologie permet de dégager, d'unc
maniére schématique, trois grandes phases historiques de lu
pensée de I' "environnement®, dont les transitions s'organisent
autour de moments forts de convergence de courants épisiémnin-
giques paralleles, Une premiére pérode recouvre la Renaissance et
I'époque classique et sachéve vers lu fin du XVIII® sidcle, dans un
espace de temps 0 la convergence des divers courunts concourt @

8] Ciny sidcles de rapport @ la nature

donner de I' "environnement® une idée globalisante, érroitement
associée 4 une vision "harmonique® de la société (1 Belles ef saines
natures ;. un épanouissement du XW au XVIIF stécle). La période
suivante serait celle d'un éclatement de cette globalité, concurrem-
ment objet, i certains moments et dans certains champs, de
tentatives de recomposition. Elle se termine vers la fin du XIX€
siecle avec la natssance de P'écologie et d'une géographie watant de
reformuler le rapport homme-nawre (1. Le XIXU sicle - de lécla-
tement aux teniatives de recomposttion d'une totalité). Cetnte fin
du XIX® siecle et le début du XX¢ constituent également un temps
fort 00 s'élabore une nouvelle conception de 'aménagement de la
ville assimilable 3 une réforme wotale de son espace ; il nssure la
mansition avec la période actuelle ol se forge peu i peu la
conscience d'un environnement planCiaite (Ll Vers une nature
vide 2). Le travail d'interprétation réalisé 4 partir de cette chrono-
logle générale porte son effort de recherche sur des champs
spécifiques 4 linterface des représentations, des savoirs et des
pratiques, comme le paysage ou la mise en forme symbolique de la
nature dans les jardins, la relation agriculture/paysage, cie, 1l
permet de confirmer ces phases principales et les moments forts de
I'histoire de la pensée de L nature. Innovant dans ces domaines
relativemnent délimités, cette recherche s'est aidée, pour les autres
champs qui complétent l'ensemble de ce "tableau temporel de la
nature®, des travaux déjd réalisés et publiés, Elle a donc un
caractere A la fols original et général qui a l'intérét de ressouder,
certes rupidement, des morceaux souvent éclités de cette histoire,

|- BELLES ET SAINES NATURES : un épanouissement
du XVeau XVili® sigcle

A l'essor progressivement accéléné de l'observation de la nature
répond, du XVI® au XVIIIE sigcle, le développement des opérations
d'aménagement des "milicux" ct des mesures éuatiques visant A
contrdler 'usage des ressources naturelles. L'environnement
s'exprime sinsi, sclon un premier axe de lecture, dans une dialec-
tique entre [a constitution des savoirs et leur mise en application
sur les milicux, c'est-2-dire entre le regard formateur des concepts
ct le champ des possibles mises en forme de la nature, Une
seconde lecture peut cependant e faite des pratiques, des repré-
sentations el des savoirs laborés dans cette période @ Paxe de
décryprage est compris cette fois entre e naturel et le social et
tendrait 4 se resserrer qu cours du temps vers une assimilation
lente des deux champs qui culmine vers la fin du XVIIIE sidcle.
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Ces deux axes de lecture recoupent en fait les grands courants
porteurs de la pensée de ta nawre qui prédominent de la Renais-
sunce au XVIIE sigele - celle-ci est en effet l'objet de regards
différents, le premier donnant i la nature le sens d'une ressource
disponible et consammable, le second considérant l'eavironnement
dans ses aspects formels, c'est-d-dire lui conférant le sens d'une
esthétique (le paysage), le troisidme enfin envisageant 'univers
naturel sous langle de Iz safubrité, ¢'est-d-dire lui donnant un sens
hygiénique, Ce sont en effet ces trois orientations majeures, vrilita-
risme, esthétisme ¢t hygiénisme qui forgent l'idée de nature tout au
long de la période, qui gouvernent les pratiques et les représen-
tations et qui participent, avec plus ou moins de prégnance, A
I'élaboration des savoirs.

1. Esthétisme et hygiénisme

1.1. Ordres de nature

La conscience d'une possible jouissance de I'homme dans le
spectacle de la nature pourrait ére interprétée comme le souhait de
parvenir 4 une élévation de M'ime 2 la félicité A travers Vespoir de
saisir 1a totallté par le regard. La contemplation constitue effec-
tivement trés tot le moyen de trouver, entre toutes les composantes
de P'univers naturel, un sgencement qui s'apparente 3 Pordre divin,
Aussi la beaut¢ des paysages devient-elle assimilable & cet ordre
imaginaire : une belle nature ne peut qu'étre ordonnée, en ce sens
qu'elle renvoie 3 lidée d'une organisation supéricure qui régle le
fonctionnement de ['univers,

Bien que Pétrarque, dans le rapprochement de Dieu qu'il tente
en escaladant le Mont Ventoux et en toumant ses yeux vers les
paysuges qui l'environnent, renonce ensuite 3 une expérience qui
F'oriente vers it contemplation des choses terrestres et I'éloigne de
Fadmiration de Fime (Rirrex, 1978), il semble toutefols que la majo-
rité des pratiques, des représentations et des savoirs de celte
période de I'histoire procede de cette projection d'un ordre
souhaité comme l'essence d'une esthétique de la nature et qui
saffirme peu & peu pour s'énoncer en tant qu'harmonie,

Autant les récits de voyage que les premigres &udes scienti-
fiques de lu nature panicipent A Félaboration de cet ordre @ lorsque
les voyageurs relatent le spectacle des paysages nouvellement
découverts, ils en donnent des descriptions dont le caractére
narratil est wujours accompagné d'une tentative de réassemblage
ordonné des éléments qulils captent dans leur regard ; quant aux
éudes scientifiques, elles sont pour une grande part, dans ceue
période, consacrées 3 la reconstruction d'une organisation des
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étres vivants, c'est-d-dire de la systématique qui n'est autre qu'une
mise en ordre savante de la nature. Les classifications des végétaux
et des animaux proposées et discutées surtout au cours du XVIIIe
(Linné, Jussieu, Buffon..) possédent cette qualité profonde d'une
disposition des €tres les uns par rapport aux autres dans un ordon-
nmancement fondé essentiellement sur I'étude de leurs formes ; en
outre, toutes les représentations de ces &tres sont réalisées avec le
plus grand soin esthétique, les dessins mettent en valeur les
caracteres de convergence ou de divergence formelles par le jeu
des ombruges et ln précision des détils de leur structure.

La pensée de cet ordre de la nature se produit cependant selon
un processus d'accélération et de convergence dans le temps qul se
manifeste par une abondance des textes et des pratiques 2 ls fin du
XVIIIE sigcle et par une transformation des genres esthétiques
lisible en particulier dans V'art des fardins. Le jardin révéle en cffet
des le XVI€ siecle en France, dans son ouverture sur le puysage
extérieur, une régularité dans son agencement que la perspective
italienne a fortement inspirée. Cette régularité est ponée a.son
comble dans le style *frungais® de I'époque classique 3 travers la
rigoureuse symétrie. Le XVIHE siecle rompt avec le style régulier
pour instaurer le jardin paysager fait de courbes et de mouvements
de terrains €liminant la ligae droite et Fangle, que les concepteurs
reflusent en se réclamant d'une conformité avec les formes
observées dans les paysages.

Le terme irrégulier anrbué par les concepteurs 3 ce modéle
de mise ¢n forme du jardin dans la seconde moiti€ du XVII® siecle
pour marquer son caractére de nouveauté, ne signifie par pour
autant une référence au désordre. [a conception du jardin paysager
est en effet fortement inspirée d'une vislon de la nature envisagée
comme une harmonie, donc un ordre lisible dans l'ensemble, Cest-
d-cire du tout lant d'une maniére indissociable les éléments de la
composition les uns aux autres. Cet aspect globalisant se retrouve
dans la méthode proposée dans cette péricde pour concevoir le
jardin (c'est-d-dire le paysage) : les queiqués inventeurs de ce
genre ne fondent plus leur recherche sur I'éude du jardin en
termes de plan - du moins dans sa phase créative — mais selon une
production picturale et poétique permetant dupprocher ce tout
par lu projection du regard sur la toile (DE GiraroiN, 1777). Ce n'est
quensuite, lorsque le paysage auni €té congu dans son ensemble
harmonieux, qu'il pourra ére traduit sous forme de document
technique. Les parcs de Méréville, Ermenonville, le Désert de Retz,
le Hameau de la Reine ou le Bassin d'Apollon du parc de Versailles
sant effectivement l'objet de peintures devangant leur création, en
particulier par le maitre du genre Hubert Robent.
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Cette nouvelle forme de jardin concomitunte de 'émengence du
pittoresque résulte de li naissance d'une nouvelle conception de la
nature regurdée comme une totalité. Celle-ci se substitue & L vision
antérieure, davantage mécaniste, envisageant l'univers naturel
comme un ensemble de rouages parfaitement huilés, mais ne se
départit pas pour autant d'une iniention d'organisation ou d'ordre,
Elle se¢ comprend également comme une forme d'aménagement pay-
sager de la campagne dans lequel le bocage accompagne invention
d'un systéme agronomique rationnel permettant I'essor de I'élevage
et l'autorisation de 12 ¢ldwre des champs.

1.2. Saine nature

C'est en effet dans la représentation de l'aménagement agricole
de l'espace puis dans I'urbanisme que se manifeste une conception
duale du milicu natrel peut-2tre tds précoce, mais claire au XVI®
et surtout au XVII® sigcle, distinguant une nature saine d'une nature
malsaine associées 'une et l'autre 3 l'ordre plus ou moins apparent
des champs et de l'espace urbain. Une nature saine est ainsi
reconnue comme une nature ordonnée et productive, c'est-d-dire
une nature dont '"homme maitrise les mouvements el Pexploitation
des ressources. Clest du moins dans ce sens qu'apparait la vision de
Ia nature chez Quiqueran de Beaujeu (1616) et chez la plupart des
agronomes de la période qui assimilent peu 4 peu la propriété
individuelle 2 l'ordre nécessaire A la production. DA défendue par
Olivier de Serres (1600), cette idée suppose en effet que l'accrois-
sement de 1a productivité passe par 'appropriation privée et indi-
viduelle du sol. La maitrise de la production sous-entend par
ailleurs celle de sa diversité, signe de richesse ou d'abondance, et
sans doute I'introduction de plantes originaires de continents now-
vellement découverts contribue au développement méme de cet
idéal de diversité

A contrario est attribué aux milienx paturels peu productifs ou
peu mis en valeur un caraciere dinsalubrité qui se renforce au
cours du temps et se¢ focalise sur les espaces plus ou moins
sauvages ou incultes, marais, landes, garrigues..., caractérisés éga-
lement et souvent par la faible vasiété des productions exploitées.
Mais s I salubrité escomptée d'un miliea naturel mis en ordre
surgit comme la qualité acquise par sa maitnse, il n'en reste pas
moins que le sentiment de 'homme maitre de Munivers naturel ne
se forge que peu d peu pour n'étre vraiment admis qu'au XVII®
sitcle. L'agronome du XVII¢, tel Quiqueran de Beaujeu, reconnait
encore une pulssance de la pature, exprimée par les flux des
météores et des eaux et que 'homme des champs n'est pas en
mesure de dompter ¢ l'exemple des inondations da delta du Rhdne
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quiil évoque 4 grands renforts d'images catastrophiques révéle en
effet cette incapacité de ia société 2 surmonter Pélément natarel.
Mais en méme temps |l souligne le pouvoir fertilisant du fleuve
déposant son limon dans ki plaine submergée. [l y u donc ici une
premiére ébauche de Pidée d'un flux salvateur et purificiteur qui
ne se formalisera vruiment qu'un siégcle plus tard et qui, indompté,
pone encore et en mdme temps le malheur des hommes.

A la salubrité des campagnes ordonnées ~ou 1 l'insalubrité des
espaces naturels incultes = répond, pir analogie, 'hygiénisme qui
anime la conception de la ville classique dont les remparts tombent
peu i pew el qui s'ouvre sur son environnement rural, En plantant
des arbres sur les fossés comblés de la cité, les urbanistes du
XVII® siecle introduisent un élément symbolique de cette nature
que l'on voit saine dans son aménagement volontalre, La ville
devient effectivement saine 3 partir du moment ol elle rompt les
murs la séparant de la campagne et 00 peut souffler dans ses rues
un air plus pur qui la débarrasse de ses miasmes, mais oy, paralléle-
ment, "homme invente un nouvel ordre agronomique susceptible
drussainir les champs. Il semble cependant que 'ouverture de la
ville sur son environnement extéricur soit 'objet d'un débat qui ne
sera clos quiau XIX® siecle, lorque celle-of s'@endra vers les cum-
pagnes qui l'entourent. Selon Jean Ehrard (1979), Ia salubrité de la
ville du XVII® si¢cle serait assurée, pour certains, par Fisolement
de son entourage, ¢'est-d-dire par une fermeture la garantissant des
intrusions susceptibles de la contaminer ; mais cette vision de la
salubrité posséde un sens mom! et non matériel et c'est en ol cas
la ville ouverte qui I'emponera sur la ville fermée.

Cet hygiénisme urbain se manifeste dinsi non seulement dans
l'ouverture de la ville, discutée done, mais égulement dans son
assainissement interne : au XVII€ sidgcle, les premieres couvertures
d'égouts apparaissent 4 Paris (GOURERT, 1980), alors que Purbre, déja
planté par Sully le long des routes royales, renforce l'objectif de
salubrité de la ville classique (les plantations routires existent cer-
winement depuis Henry 11, peut-dtre méme depuis Frangois ler,
mais Sully. Grand Voyer de France, engagea des programmes de
pluntation imporntants, & tel point que I'on donna son nom - Rosay,
baron de = aux ormes, les Rosnys, plantés le long des routes). Sans
doute peut-on voir dans l'engouement pour l'arbre une transpo-
sition sur ce végétal de l'intérét des élites agronomiques et médi-
cales pour les plantes 4 vertus médicinales. La création des jardins
botaniques 4 Padoue puis 4 Montpellier s'inscrit en effet dans cette
vision hygiéniste de la nature : le pouvoir guérisseur des plantes
est examiné et souligné par de nombreux agronomes qui, souvent,
Indiquent les utilisutions et les préparmtions des végélaux.
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1.3. Beauté et santé

La sépamation des sentiments esthétique et hygiéniste au début
de la période considérée s'estompe peu 1 peu A partir du
XVII® sigcle pour ne former qu'un tout au XVIT®, par l'association
des deux concepts . ce qul est beau est donc sain (et @ confrario,
ce qui est lnid est malsain) et vice persa, Cette assimilaton de la
beauté 3 la santé se lit effectivement dans 1'aménagement de la ville
classique o lintradduction de lz perspeciive et des symétriques
ordonnancements des places et des mails plantés formalise & la fois
Iintention esthétique et l'objectil hygiéniste. Elle s'affirme
nettement a la fin du XVII® siecle dans la lecture des paysages que
proposent les récits de voyage et les descriptions des agronomes,
comme les définitions des dictionnaires : si un terroir bien exploité
ct ordonné est considéré comme un paysage admirable et sain, les
régions incultes et peu mises en valeur, tels les manis et les landes,
sont le signe de la laideur et de 'insalubrité | les marécages ne sont
que des éendues d'eau stagnantes et noirdtres, fétides et
nauséabondes, productrices de fievres et d'épidémies.

Latibution de la laideur et de l'insalubrité est particulierement
remargquable avant Ia fin du XVIIIC siecle aux natures de montagne
et de littoral considérées comme les paysages les plus affreux, les
plus dangereux et ol le risque de subir les maux les plus terribles
est Ie plus grand. La découvernte de la montagne i la fin du XVIii®
sitcle aver, notamment, l'ascension du Mont Blane par Balmat et de
Saussure, renverse la proposition sans toutefois en détruire com-
pldtement 'aspect terrifiant. Mais celui-ci se mue alors en sublime,
au moment of, précisément, I'homme, croyant pouvolr saisir ia tota-
lité de fa nature, pense en étre le maitre absolu, Pour admettre et
exprimer la splendeur des payszges de montagne jusqu'slors incon-
nus, linvention d'une nouvelle catégornie de beauté s'impose ; elle
devient méme subitement l'expression de la plus profonde pureté :
les sublimes paysages o la domination ressentie de la verticalité
révele la supériorité de la destination humuine sur |2 nature s'asso-
cient A la pureté de lair e 4 1a simple rusticité du montagoard, Cette
nouvelle conception de la saine beauté met en lumidre en méme
temps l'assimilation progressive mais fortement prégnante: dans
cette fin du XVIII® si¢cle du naturel au soclal. Ces créations du su-
blime de la montagne et des litoraux cuyriront d'ailleurs la voie
aux pratiques du tourisme alpin et balnéaire inaugurées par I'Clite
soclale du XVINE et développées par la bourgeoisie du XIX® siécle,
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2. Du naturel au social
2.1. A nature maisaine, société malsaine

Clest en effet de Pévaluaton du territoire et d'une vision asso-
ciant le désordre apparent des espaces de nature i la condition
sociale et économique des populations résidentes que nait lidée
d'une corrélation entre Vinsalubrité et la faideur de I nature et
celles de L societé, Dans le début de la période considérée, cetie
corrélation n'est pas encore établie ; elle s¢ manifeste cependant
dans l'observation de 'émt de misdre sociale et de la sous-
productivité de la nature, formulés essentiellement en termes éco-
nomiques, Elle apparat dans la remise en cause du sysidme
d'exploittion des ressources naturelles appliqué aux productions
agricole et forestire. C'est dallteurs dans le domaine forestier que
celle conception associant le naturel au social semble d'abord
¢merger avec les plantations routiéres et les mesures Gatiques de
protection de la forér au XVI€ puis au XVII® siécles (et peut-étre
avant: au XIVEs. 7): la sous-productivité forestidre est effec-
tivement anulysée comme une conséquence d'un systéme social
fondé sur l'exploitation collective des espaces boisés indignes de
recevoir le nom de forét (les communaoux). Mais, dans ce cas, la
détérioration de ls ressource naturelle "forét" est attribuée 2 son
statut social, et non i la dégradation de ka sociéé qui la gére. Clest
le systéme sociul lui-méme qui est mis en cause. Ce.n'est que plus
tard, et donc A [a fin du XVIIIE siecle (mais surtout au XIX®), que
cette assimilation se révélem et qu'dl la dégridation de Lt forft fer
&cho celle de la sociéé.

Dans le cas de exploitation agricole des ressources de la
nature, la méme assimilation apparait, plus tard cependant, au
travers de Virrtionalité de la propriété collective des terres. Mais,
ici, il semblerait que la perception d'une dégmdation de ces res-
sources comme corollaire de la dégradation sociale saffirme avant,
comme en témoignent les enquites sur les communuux réalisées
dans Ia seconde moltié du XVII€ si¢cle en Bourgogne notamment
ol nait pour la premiere fois Massoctation entre une nature dila-
pidée et malsaine et une société locale en &at de sous-alimeniation
et de décomposition. Ce n'est pourtant qu'a ln fin du XVIIIe sidcle
qu'en matiére forestidre et agricale, cette assimilation devient claire
et forte : les espaces de nature considérés comme malsains et
repoussants par leur forme sont ceux qu'occupe une SOCIELE
désordonnée et marginalisée, celle des pauvres pour les uns, des
rustres pour les autees, et vice versqa,

Les agronomes sont sans doute les producteurs les plus repré-
sentatifs de cette représentation assimilant le sociul au narel dans
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leur critique du systeéme féodal @ celui-ci représente 4 leurs yeux
d'une part un systéme social conflictuel et dissipateur, en mison de
'absentélsme des grunds propriétaires et des pratiques agraires col-
lectives et traditionnelles (jachere, interdiction de clore, production
non divessifiée...), d'autre part, une nature sous-exploitée et
inesthétique, non ordonnée et le plus souvent malsaine, comme le
démontrent les nombreux textes relatifs aux marls et squx landes
00 sévissent figvres et miasmes, L'accent est porté en effet trds for-
tement dans {2 seconde moitié du XVIII€ sidcle sur l'aspect chétif et
malingre des populations de ces espaces horribles et insalubres.

Dans cette méme période, cette vision s'accompagne d'un
jugement porté sur ['injustice du systéme social associé 4 lirationi-
lité des modes d'exploitation des ressources naturelles, La fin du
XVIII¢ siecle constitue done une période de forte convergence des
courants conceptuels relatifs & la nature et au social qui se mani-
festent peut-8tre de fugon plus pentinente dans les formes qu'lls
prenneal comme projets, c'est-3-dire comme mises en forme
possibles et assocides de I niture et de la société.

2.2. Ordre naturel, ordre social

L'association du naturel et du social a pour conséquence, dans
cette période clé de la seconde moitié du XVIII® siécle, une per-
ception d'un désordre social corollaire de celui de I grande majo-
rité des espaces de nature et de l'utilisation de leurs ressources. 11
semble que la pensée du couple nature-société qui s'ébauche 3 ce
moment d'une maniere globale se structure dans une opposition
entre cette perception du réel - c'est-d-dire du désordre — et ce
que l'observation scientifique des lois de la nature permet soit
d'esperer, soit, plus exactement, d'estimer comme davantage
conforme A la raison, Puisque la nature est, d'une manidre théo-
rique, fondamentalement ordonnée, Iz mison impose au social, qui
lui est alors assoclé, d'étre organisé : 4 la rationalité des lols de
nature doit répondre, effectivement, celle de lu sociéé. L'organi-
sation supéricure de I'univers naturel doit ainsi voir converger vers
le tout un ordre social nouveau qui permette d'Etablir, entre les
composantes de fa sociéé, des relations harmonieuses semblables 2
celles qui lient les éléments de nature entre cux-mémes ef entre ces
mémes éléments et la totalité unique et indissociable,

Cente invention du XVII€ siécle pourrait étre considérée
comme une réponse A la période antérieure et en particulier au
XViIe, siecle des trois ordres — politique, moral, religieux -, ordres
juxtaposés mais ne formant pas un tout et dédaignant le social,
dénoncé dans l'épogue prérévolutionnaire comme le temps de
I'injustice et de I'absolutisme contraire 3 'harmonie entrevue dans
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la nature, La féodalité est ainsi dépeinte dans son caraciére social
irrutionnel et surtowt désordonné en raison de 'absence de liens
harmoniques entre les parties qui la composent. Dans son sappa-
rente organisation, la féodalité manifeste une division sociale
marquée par des ruptures et des juxtapositions de groupes
écurtelés que les formes d'exploitation des ressources naturelies
révélent : les domaines agricoles, forestiers ou de chasse de la
classe dominante sont en rupture avec les terres des laboureurs et
avec les communaux, espaces des marginaux et des pauvres (méme
si, en réulité, le systéme posséde su propre cohérence) dans fa
mesure on toutes ¢es natures — ¢t done les groupes sociaux qui
leur sont associés - sont liées par une relation d'antagonisme.
Celle-ci pourrait &re envisagée comme un lien linéaire ascendant,
assujettissant les diverses parties 4 une des extrémités domina-
trices : ¢'est un lien de hiérarchie et non d'harmonie ; les groupes
sociaux ou de pouvoirs divers agissent de fagon plus ou moins
Indépendante selon des trajectolres divergentes, seulement liés par
une relation de domination-soumission.

Cette vision du social féodal trouve bien évidemment sa (rans-
position dans la politique ¢ au systéme politique monarchique
s‘oppose l'idéal révolutionnaire républiciin (émergeant du
désordre lu & la fois dans le social et la nature) comme la voie
d'acces 3 l'unité. La République une et Indivisible est proclumée
dans son analogie avec la nature une et tatale, Ainsi la voit Bernar-
din de Saimt Pierre comparant 'arbre, symbole révolutionnaire de
nature, avec la Nation : *un arbre est une république* écrit-il, expri-
mant dans cette métaphore l'assimilation du naturel au sodial et au
politique par l'identité des rapponts de solidarité ct d'égalité qui
unissent, dans I'#re de natare, les cellules les unes aux autres pour
assurer le fonctionnement harmonieux du Tout et, dans la sociéé,
les hommes entre eux pour parvenir au bonheur universel.

3. Assainir nature et société

3.1. Flux purificateurs

A la communuuté de pensée entre k nature et le socinl des
espaces incultes, horribles et insalubres, caractéristiques des temps
feodaux correspond, en réaction, dans ce moment d'intense
convergence de la fin du XVIIIe, I'idée d'un nécessaire assainisse-
ment de 'un et de fautre et par voie de conséquence du politique.
Le modele de la nature repoussante et malsiine est le marécage : il
sagit d'un paysage en stagnation, C'est en tout cas par le qualificatif
de "stagnantes” que sont désignées les eaux noirdires et putrides
des landes, telles celles d'Aquitaine, notimment dians les diction-
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naires de l'époque, Par analogie, puis donc par assimilation, la
societé féodale est dépeinte comme un sysieme social de routine
c'est-d-dire, lui également, stagnant. Il ne s'agit pas d'une sociéé
évolutive mais bloguée et incapable de trouver en elle-méme les
forces qui lui permettraient de se transformer.

L'assainissement du couple nature-société, nécessaire 4 'accom-
plissement de l'objectif d'harmonie, passe donc par sa mise en
mouvement Celle-ci trouve sa possible formalisation dans l'idée de
Slux ou de courant indispensable pour rendre 4 ce couple beauté et
salubrité. En réallté cette idée de flux préexiste (cf. supra,
Quiquerun de Beaujeu), mais elle ne concerne alors que le pan
naturel du couple réuni par la pensée du XVIIIEC sigcle et elle
débouche sur les notions de fertilité et de catastrophe. Désormais
le flux purificateur est celui que la maitrise, imaginée comme
possible, de la nature par 'homme pemet de faire circuler.

La découvernie de la montagne ¢t de sa beautd sublime alimente
et renforce cette méme notion de flux purificateur : en dévoilant
ses espaces de nature vierge et la blancheur de ses neiges éter-
nelles, la haute montagne s'instaure comme le lieu de nature (le
*haut lleu") susceptible de transmettre par les courants qui en sont
issus la pureté virginale d I'énsemble des espaces ¢t de les assainir,
Elle est une source de régénération de I'homme qui la contemple et
peut &lever son dme 3 la fois vers Ia félicité et vers la considération
de ses semblables. L'admiration de la plupan des voyageurs de |
montagne pour ies caux courantes et limpides, torrents, cascades
qui dévalent des versants, peut ére également considérée comme
un signe de cette vision.

Cette notion de flux se retrouve dans la symbolique de larbre
républicain imaginée par Bernardin de Saint Plerre : c'est alors la
séve qui constitue ce courant, Hen de solidarité entre fes éléments
qui composent le tout et qui permet I'échange et la communication.

Si la société féodale est une société routinidre incapable de se
régénérer par elle-méme, sa mise en mouvement ne peut se pro-
duire que par le changement total : Ja société nouvelle imaginée,
révolutionnaire, est une résurrection ; dans cette mise en mou-
vement, elle réintroduit I'histeire comme fondement temporel sur
lequel clie doit s'appuyer et dans le sens duquel elle doit s'inscrire
A la vision d'un systéme saciéié-npature antéricur en stagnation,
s‘oppose désormais ce couple nouveau d'une société et d'une
nature fusionnées, rendu possible grice @ sa mise en circulation,
c'est-i-dire A ce flux salvateur, purificateur et magnifiant.

La fin du XVLIC siecle ob convergent esthétisme et hygiénisme
dans le politique, le social et le naturel correspond done bien a
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cette vision de la totalité : cette convergence est plus qu'une fusion,
elle est sublimation.

3.2. Missas en forme de la nature

assimilation du naturel au sociul et au politique @ 2 fin du
XVILIE siecle wouve son application dans les formes d'aménagement
du *milicu". Ces pratiques sont présentées, au regard des décou-
verles scientifiques et des inventions techniques, comme P'expres-
sion du possible, c'est-d-dire du projet d'un nouveau rapport
homme-nature déscrmais accessible.

Centes, il n'a pas fallu anendre le XVINE® sidcle pour "aménager
le milien”. De tout temps, les sociétés ont participé, dans des opéra-
tions de plus ou moins grande ampleur, 3 des mises en forme de fa
nature comrespondant 3 des objectifs divers d'exploitation des res-
sources naturelles - le drainage des maruis, la maiirise des estuaires
ou des deltas ont constitué, i travers toutes les civilisations, des
entreprises mobilisant les forces sociales dont [h majorité d'entre
elles éumit soumise & l'esclavage. A partir du XVI¢ si¢cle cependant,
lidée d'organiser les marais (opématons confiées au Hollandais
Bradley dans les marais de 'Ouest par exemple) commence 4 s'ins-
crire dans un objectif hygiéniste. Les premiéres couvertures
d'égouts A Paris, comme les premidres usines d'épuration et de
distribution de I'eau, participent de la méme intention,

Au XVIII® siecle, la nouveauté réside dans cette association du
social au maturel qui devient une sonte de leltmativ, par lequel des
opérations d'aménagement de la nature inesthétque et insalubre
permetient en méme temps la céinsertion des couches sociales mar-
ginales dans une nouvelle société. Lidée de flux purificateur et
magnifiant en constitue le soubassement symbolique : drainer les
eaux stagnanies et nauséabondes, les fiuire circuler, signifie effec-
tivement assainir [a nature et la société qui assure sa production.
Cette idée est profondément ancrée dans les argumentaires des
projets d'aménagement qui éclosent pastout sur le territoire fran-
cals au XVIII€ sidcle, et en particulier dans sa seconde moité, Elle
anime aussi les grunds travaux des canaux, montrés comme des
voles du progrds social et technique mais également de I'échange et
de la communication.

La création de 1'Ecole des Ponts et Chaussées en 1747 panicipe
de Papplication de cet effort de mise en mouvement de la nature au
travers de la circulation des hommes et des biens : les routes, les
nouveaux pors ouvrent des territoires encore peu fréquentés,
comme en particulier les Alpes ol les ingénieurs rivalisent de
provesses techniques pour faire franchir aux voies nouvelles des
précipices sublimes.
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La question de la gestion forestiere elle-méme n'est pas inde-
pendante de cette notion de flux - elle est alors intimement lige A
laménagement hydraulique des espaces destinés au reboisement,
comme les landes d'Aquitaine, et camme Je seront les reforestations
des montagnes au XIX® siecle. Mais elles prendront alors un autre
sens (cf. Infra).

La mise ¢n forme de Ja nature prend un caractdre particuliére-
ment symbolique d Ia fin du XVII¢ siécle dans l'aménagement des
Jardins. Dans ce domaine cependant, sur l'idée de flux purificateur
et magnifiant qui y est présente au travers de la reconstitution des
ruisseaux, des cascades et des ponts qui les franchissent, pré-
domine celle de la towlité approchée avec plus ou moins de pré-
gnance selon les cas. L'exemple le plus conforme A la vision toali-
satrice de la nature - ¢t de la société — est |e Désert de Retz, jardin
cherchant & retraduire l'universalisé grice aux fabriques représen-
tant les diverses civilisations et leur histoire {pyramide, maison
chinoise, temple de Pan, colonne, eic.) et 4 une nature recomposée
4 partir de multiples espéces végétales indigénes ¢t exotiques.

Les autres grands parcs créés dans la méme pénode se situent,
dans leur mise en forme, A une distance plus ou moins grande de
ce cas exemplaire. Ermenonville appartient davantage au jardin pay-
suger que l'on pourralt appeler "arcadien® ou “pastoral®, plus
proche des idées physiocratiques ; comme, également, le Hameau
de Lt Reine, encore plus inspiré d'une vision nostalgique d'un dge
d'or rural et paysan. Ermenonville se distingue cependant du
Hameau de la Reine dans le sens ol y transparait [a conception
paysageére du pays, que I'srchitecte J -M. Morel, auteur en partie du
parc, classe au rang d'un des types de jardin. Emenonville corres-
pond en outre 4 In vision prospective du paysage national qui
inspircra fortement Frangois de Neufchiteau dans son programme
de *Culture des arbres® de I'an VII, Un autre parc, Méréville, se
situe entre Ermenonville et le Désert de Retz, avec un sens moins
universaliste que ce demier mais plus marqué par mpport au
domaine d'Ermenonville. A Méréville, les diverses fabriques
evoquent universalité ef la circulation (ponts) ou les découvertes
(cénotaphes de Cook, colonne rostrale) ; l'une d'entre elles, la
wolonne Trajanne, du sommet de Liguelle le propriétaire des lieux,
J-]. de Laborde se livea aux premidres expériences de élégraphie,
constitue une évocaittion de la communication qui peut étre
mpprochée de l'idée de flux.

Mais ce qui semble éue le plus caractéristique de ces jardins
paysagers par rappon au style frangais antérieur est constitué par
leur forme générale : 2 la linéarité du jardin 4 la frangaise
symbolisant 4 la fois domination et soumission de ln nature 3 un
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pouvoir, se substitue la forme courbe, et en particutier ellipse ou
le cercle : on pourrait y voir une tentative de représentation
symbolique de la totalité par labsence d'une orentation privilégiée
et par l'infinité des relations gravitant autour d'un centre. Une telle
mise en forme peut 8tre npprochée par ailleurs du panorama
inventé 1 la méme époque, qui ne donne pas a priorité A un regard
linéaire mutls 4 un ensemble infinl de regards tournant également
autour d'un point central. Cette idée du centre rejoint ea effet la
conception de I'architecture utopique de la période révolutionnaire
de Boullée ou Lequeu (STAROBINSKI, 1979) projetant des é&difices
organisés autour d'un centre (cénotaphe de Newton par exemple),
représentations imaginaires de 'hamonie o chaque individu est
un &re concentré, Cest-i-dire un centre en comrespondance avec
les centres de leur classe, celui des regnes de fa aawire et celui des
régions de l'univers (Louis Cliude de Saint-Martin, an 11D,

11 ne semble pas cependant que cette mise en forme symbolique
de la nature et de Yespace, regardés en cene fin du XVITIC sidcle
comme une totalité, se soit étendu i I'Etat dans son territoire. Bien
que l'édification des voies de communication, canuux et suriout
grandes chaussées royales, suggere que, dans la seconde moitié du
XVIIIE siecle, il existe une conception de l'unité territoriale, il
semble bien que cette conception d'une totalité soit plus tardive
(LerEmIT, 1989) et qu'elle naisse vers 1840, au moment oG se met en
place le réscau des chemins de fer. 11 est vral que la forme de ce
réseau, longtemps discutée entre les partisans d'un tracé rayonnant
centré sur Paris (finalement retenu) et ceux d'une organisation
linéaire orientée du Nord au Sud, passant par Paris, 3 laquelle
auraient ¢é relices des lignes transversales, pourrait parfaitement
s'inscrire dans la dualité de ces modeles de mise en forme symbo-
lique : d'une part, un réseau ayonnant de son centre vers les pérni-
phéries qui, dans le méme temps, I'alimentent ; d'autre pan, un
réseau linéaire avec des radiales orthogonales. Ly compamison avec
les jardins est cértes tentante ; on ne lui attribuera ici qu'un carie-
tere hypothétique.

1l reste néanmolns que b conception totalisairice de la nature
révolutionnait la fagon de penser le paysage et les milieux naturels,
muis également univers. Duns ki pensée globale et universiliste de
la fin du Siecle des Lumitres, rayonnante d'un centre cosmique
vers les individus lui renvoyant leur propre intention d'harmonie,
s¢ situait sans doute, plus ou moins occulte, une des origines du
romantisme. Ermenonville, Eloigné dans su forme de l'idéale vision
de la totalité universelle, telle que le Désent de Retz la formalise,
sannongait défd comme un Hew idoine des réveries de Nerval ; et
Chateaubriand, redessinant le jardin de la Vallée aux Loups, ne
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faisait que reproduire un maodeéle de nawre qui, quelques années
auparavant, avait éé révolutionnaire. Mals il l'avait amputé de son
sens universaliste.

- LE XIXe SIECLE : de I'éclatement aux tentatives
de recomposition d'une totalité de la nature

Harmonie : le mot était done Hché. Le XVIIIE siecle en avait fait
un idéal ; le romantisme s'en empire en se jetant 3 corps perdu
duns une imaginaire fusion de I'homme et de la natire, ambigu@
pourtant, désesplrée ou exaltunte, centrée sur le¢ moi du poéte 3 Ly
fois solitaire ¢ solidaire : tentative de recomposition d'une totalité
de la natre, face aux multiples formes d'éclatement de la pensée
globale qui se manifestent au cours du XIX® sigcle. En ce sens, le
romantisme apparait comme une réaction 3 fa tendance générale des
pratiques, des représentations et des savoirs.

Le mouvement romantique se lance done 2 la poursuite de I'har-
monie ¢n s'isolant duns une retrite de nature inspiratrice ou en
magnifiant la foule. Dans cette ambiguité du romantisme, les uns se
réfugient dans une pensée 3 'écart du monde, orgueilleuse (A. DE
VIGNY), d'autres bitissent leur exaliation sur les heurts et les
espoirs des peuples (V. HuGo), avec cependant un recul pris sur le
lien social. L'ambivalente pensée persiste parfols chez ces mémes
auteurs, comme chez un Lamartine qui s¢ coupe des masses pour
chanter dans l'asile le mal de vivee de son temps e qui s'investit pa-
radoxalement d'une mission en devenant homme politique. Clest
chez lui, peut-2tre, que e romantisme apparait comme fi premiére
tentative d'une recomposition de la totalité :

‘La posste sera de la ratson chantée, roild sa destinde pour
longiemps : elle sera pbilosopbique, religieuss, sociale comme les
épogues que le genre bumain ca accomplir. Fle va se fafre peuple®
Méditations, 1820,

Mais son espoir de penser la nature, la politique et le social au
travers de 1a poésie sera vain. Le romantisme cherche en effet dé-
sespérément i réinventer une totalité : délibérément centré sur le
moi du podte, il dédaigne les forces sociales qui modelent la nature
érigée en refuge mythique. Trouvant ses sources inspiratrices dans
le XVILI< siecle passé, 1l ne rebitit qu'une totalité partielle, poétique
sans doute, philosophique peut-étre, mais ni sociale ni politique.

Ce paradoxe du romantisme exprime, pourrait-on dire, l'orien-
tation générale de la pensée de la nature du XIX< sidcle qui hésite
continuellement entre une décomposition el une reconstruction de
la totalité imaginée. Aloms que les courants porteurs de la pensée de
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la nature, esthétisme et hygiénisme, se séparent et divergent dans
des pratiques différentes; alors que celles-ci, dans le milieu
scientifique naissant se spécialisent et balisent les limites des
champs disciplinaires, alors que progrés el nature deviennent peu 3
peu antinomiques, de nombreuses tentatives de recompasition se
font jour, duns les représentations comme dans les savoirs et les
pratiques : recours 4 la nature dans la pensée du local, de I'habitat
et du voyage...

1. L'éclatement de la pensée globale
1.1. Séparation de I'hygiénisme at de I'asthétisme

Le début du XIX® sigcle voit trés rapidement diverger les deux
courants d'idées qui avaient struciuré la pensée de la nature aupa-
ravant . bygiénisme et esthétisme vont en effet évoluer séparément,
duns deux univers opératoires et dans des savoirs distincts, sans
toutefois se débarrasser complétement de ce que le XVIII® leur a
apporté en les réunissant, 1l subsiste toujours une connotation
esthétique A Ia salubrité, comme dans la beauté nawrelle persiste
souvent un sentiment hygiéniste mais qui tend d devenir secondaire
voire, quelquefois, contraire : le pittoresque du XIXE sigcle admet
également une certaine grossiéreté ou une appdrente impureté |
J. K. Huysmans loue le Paris pauvre des ruelles toriueuses ol
trinent les immondices, en réaction 3 la vision romantique de la
saine et grandiose nature et d l'urbanisme "factice” (sic) symbolisé
par le boulevard haussmannien, D'une centaine maniére également,
Zola confére & ln crasse urbiine ou d la rusticité paysanne une
beauté qu'il s'achame A vouloir sublime,

La séparation des deux champs correspond, tout d'abord, 4 1a
mise en ceuvre d'une technicité impliquant @ posterfori une organi-
sation de chacun des domaines que refléte la répartition des tiches
et des objectifs entre divers groupes sociaux définissant entre eux,
plus ou molns implicitement, les limites de leur intervention

L'hygiénisme s'organise au cours du XIXC siécle 4 purtir d'une
purt des pratiques dassainissement urbain, qui constitue un champ
d'expériences en méme temps quil permet I'équipement de la ville
en réseau d'adduction e de purification de Feau, et d'autre part du
développement de 'analyse sclentifique de la maladie et des épi-
démies. Si ces pratiques ont débuté trés tot, ainsi qu'on a pu
l'indiquer auparavant, comme la formalisation d'une perception de
linsalubrité associée d celle de li maldie ou de la mort (équi-
pement de 'Hotel Dieu pour l'assainissement des caux usées, 1762 ;
lol sur le déplicement des cimetigres i l'extérieur des agglomeé-
rations, 1802), 'hygiénisme ne s'instaure en @ant que savoir que
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dans le courant du XIX® sigcle, savoir technigue tout d'abord, avec
les travaux de Parent-Duchdtelet (1824-1836) et la création des
Annales d'Hygléne Publigue et de Médecine Légale (1829), suivis
du premier Congrés international d'Hygiéne (1852). Savoir scienti-
fique ensuite, avec les recherches des médecins hygiénistes, s'en-
gageunt dans le courant de pensée du "contagionisme” onenté vers
l'analyse de la transmission des maladies ; Cest notamment |2 *révo-
lution pasteurienne”, qui s'inscrit dans le mouvement (! ‘nee
et de développement des disciplines de la microbiologie et de la
baciériologie de la fin du siecle. Si les savoirs lés A I'hygidne
publique sont effectiverment d'abord techniques, liés d la pratique
de lassainissement des eaux, il n'en reste pas moins qu'ils servent
de champ d'observation pour l'analyse scientifique qui nait dans
leur sillage, En tout cas, le moment de fort développement des
savoirs scientifiques liés A I'hygiénisme correspond précisément &
une secande période historique de convergence forte des divers
courants d'idées porteurs de la connaissance, des représentations
et des pratiques de fa nature - ou plus exactement du milieu
naturel - terme désommais admis et utilisé.

L'évolution subie par le pan esthétique de la pensée naturaliste
peut, & centains égards, étre approchée de celle du courant hygié-
niste. Tout dabord parce qu'elle est marquée, dans les premidres
années du XIX siecle, par une indépendance prise par mpport aux
autres courants et en particulier par une scission entre le domaine
de Pagriculiure, ou de laménagement, ef celui des jardins et de la
représentation des paysages, Jusqu'a ces années en effet, l'art des
jurding uppartient & la vaste discipline de l'agronomic *science et
art" (LUGINBUHL, 1989). Presque tous les agronomes - de la Renais-
sance au XVIIE siecle - ont consacré un temps de leurs éludes ou
de leurs propositions 3 la part formelle de la connaissance des
véglraux, c'est-d-dire aux possibilités d'exploitation de la pature 3
des fins esthétiques ou d'agrément. Le début du XIX® voit se
séparer désormails, sclon deux orientations distinctes, une disci-
pline strictement agricole, vouge essentiellement d Ia production et
4 l'économie de l'exploitation de la terre et l'art des jardins,
désormais rangé dans un champ considéré comme mineur par
rapport 4 la science agronomique technicienne, La création du mot
*horti-culture” dans cete période consacre l'institutionnalisation de
la limite entre I' "agri-culture” et cette nouvelle discipline 3 laquelle
appartient l'art de mettre en forme la nature. Mais cette séparation,
ici non plus, ne donne pas lieu 4 la constitution d'un savoir
*scientifique” spécifique. L'art des jarding oscille entre le technique
et lartistique, en se nourrissant de la connaissance horticole (cetie
situation devant se perpétuer jusque vers les années 1970), Par
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ailleurs, alors que le genre paysager #éait imposé au XVIIE sidcle,
la discipline du jardin en tant que pratique technicienne abandonne
le paysage qu'elle laisse uu champ des représentations.

Les représentations de la nature et plus particulierement du
paysage donnent lieu, au XIX€ siécle, 3 une production intense lice
d la pratique touristique et aux voyages pittoresques vulgarisés par
le développement de la lithographie et de l'engoucment d'une
bourgeoisie aisée pour l'apprentissage du dessin de nature, Clest
dans ces milicux socidux que se constitue, d'une part, un groupe
restreint d'artistes encore peu connus s'instaurant en véritables
professionnels du paysage (cours de paysuge dus 3 Tirpenne,
Jacques, Jacotter, Marvy, Marchand, Leroy, ew.), producteuns din-
nombrables lithographies ou gravures de paysages d'abord
consacrées & certaines thématiques puls soumises par l'édition 2
une régionalisation de leur art (les premiers photographes pren-
dront d'ailleurs le relais des gruveurs et des dessinateurs du
paysage vers 1870) ; d'autre part, les associations de tourisme, au
recrutement plus vaste et plus éclectique, tels le Club Alpin
Frungais (créé en 1874) et le Touring Club de France (créé en 1890)
qui seront les protagonistes de la protection des paysiges, devenint
loi au début du XX siecle (Lot sur la protection des sites et
monuments naturels, 1906),

Ces mouvements, auxquels appartiennent ou adhérent avec plus
ou moins de conviction des peintres, tel Cézanne, des écrivains,
telle G. Sand, ou des forestiers, représentent le milieu social
porteur d'une idéologle esthétisante et moralisante du paysage dans
lequel, 3 la fin du XIX® sigcle, s'élaborent également les premigres
idées de protection de la natre et du régionalisme. Milieu vaste,
peu homogéne dans ses idées politiques, mais surtout sorte de
nébuleuse bourgeoise qui manie, 3 la fin du XIX¢ sidcle, autant des
considérations esthétiques, politiques, naturalistes, que des
réflexions sur la ville et sur son organisation formelle. Dans les
deux décennles qui encadrent 1900, la production esthétisante du
paysage sous forme de représentations ¢t de pratiques touristiques
stavére d'une intensité remarquable, similaire & ce qu'elle est dans
le courant hygiéniste avec Jequel elle éablit des *passerelles’, Le
premier colloque international pour la protection des paysages, qui
se tient 3 Pans en 1909, volt en effet émerger la proposition de
création de Comités départementaux d'Hygiéne et de Beauté
Publique, révélatrice d'une convergence nouvelle entre deux
perceptions de la nawre différentes mais qui avaient connu un
siecle plus t une période d'association conceptuelle ; s'y ajoute
cependant la notton du local contenue dans e régionalisme, sous-
jacent A la pluparnt des débats sur la nawre et sa traduction formelle,
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sur l'urbanisme et l'aménagement. Mais le volet social reste trés
restreint et partel, Il ne surgit que dans son aspect moral, se tradui-
sant par lapparition du besoin social de beauté, assimilé souvent au
besoin social de nature. Si cette période, ol naissent les premiéres
pratiques de protection de la nature (premiers sites protégés, loi
sur la protection des sites, premier projet de parc national, etc.)
peut étre considérée comme un temps de convergence, il n'en reste
pas moins que celle-ci n'est bien souvent qu'apparente el super-
ficielle, sans aboutissement réel dans un projet. Les rares textes
traitant de la question des fardins sont 2 cet égard significartifs. Ils se
démarquent explicitement de tout idéal d'égalitarisme social ou
politique, considérant la distinction effective des couches sociales
comme un fait parfaitement admissible et se référant essentielle-
ment 3 ceite notion de besoin de beauté et de salubrité
(cf. E. ANDRE, 1897). Manifestement le paysage, marginalisé par une
¢lite bourgeoise qui en a fait un domaine de prédilection, a 16 vidé
de son idéal d'harmonie sociale @ politque, volontairement. La
limitation de son champ i l'esthétique en a fait un des termes révé-
tateurs de cet Eclatement d'une pensée plus globale de 1a nature qui
caractérisait la fin du siécle précédent.

1.2. Un éciatement consolidé par la spécialisation
scientifique

La séparation de l'agri-culture et de ['horti-culture amplifie un
mouvement de spécialisation déjl engagé auparavant mais qui va, en
se renforgant, constituer un des caracteres fondamentaux, au
XIX€ siécle, de l'organisation de I technique et des savoirs scienti-
fiques dans lesquels se définissent les disciplines productrices de
lidée de nawre ou de milicu naturel, $i les champs du technique et
des savoirs sont déja relativement distants avant 1800, si, en parti-
culier, certaines sciences ont déjd balisé les fronuéres de domaines
encore assez vastes, comme la botanique (XVII€ s.), la zoologie
(XVII1E s,), a lintérieur desquels des limites ont commencé 4 indivi-
dualiser des sous-domaines (conchyliologie, 1742, entomologie
1745), le XIX¢ siecle voit se différencier des "territoires® techniques
et scientifiques de plus en plus marqués et éroits, Cette différen-
ciation n'affecte en réalité pas seulement les sciences et techniques
de la narure, mais elle touche également les savoirs relatifs 2 la
connaissance de "homme et du "milien humain®.
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Fig. 1. Geo-logique 1 trouver ¢t prouver

Saverce  DUraeNoy, FLe D8 BEAUMONT, 1542

La spéchalisation qui se manifeste ainsi suit cependant deux
orientations distinctes, l'une concernant le domaine de la
technique, précédant autre, englobant les disciplines scientifiques.
On assiste donc, d'une part, A la parcellisation de la sphére *agrono-
mique” en discipiines techniques dont Fagriculture et horticulture
constituent les deux premidres spéciilitds suivies de Papparition de
techniques diverses plus étroites : sylviculture (1835), arbori-
culture (1836), vitculture (1845), apiculture (1845), sériciculture
(1845), pisciculture (1853), ostréiculture (1868), aviculture (1890),
héliciculture (1922), et

L'éetude des formations terrestres avait débuté par celle des
roches, sous le terme de minéralogie (1750) auquel s'ajoute rds vite
celui de géologle (1751), déji présent en Europe dans la langue
italienne (1601). Diverses branches de cette discipline s'indivi-
dualisent au couss du XIX® siecle : orographie (1823), paléontologie
(1834), pétrographic (1842), géothermie (1865), orogénie (1868),
stratigraphie (1873), géophysique (fin XIX€), Orographic et pal¢on-
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tologie pourmient &tre comprises comme la continuité de 'étude
systématique d'éiéments de nature selon leurs caractéres formels
qui a prévalu au XVII®. La biologie, dont le terme apparait en 1802,
ne devient réelle discipline qu'a partir du milieu du XIX¢, suivie par
la biochimic (1864), la phytopathologie (1878), la pédologie, la bac-
wriologie, la microbiologie n'émergeant que vers fa fin du siécle, et
d'autres (comme la parasitologie) peu apees 1900.

L‘apparition des disciplines scienufiques consacrées & I'étude
des phénoménes de nature dans la seconde moitie du XIX® siécle
s'inscrivait dans un mouvement de tentative de recomposition d'une
wialité avec apparition du concept de biosphére (1824), mais cette
tentative se heurte 3 un éclitement quasi immeédiat que consacre
I'éclosion des disciplines évoquées précédemment. Cependant la
spécialisation scientifique et technique qui consolide cet écla-
tement en institutfonnalisant des limites entre les champs ainsi
définis fait apparaitre deux faits nouveaux :

—d'une past, la fin progressive d'une science essenticllement
descriptive et fondée sur ki structure formelle des objets et sujets
de nature, dont la création de la paléontologie et les travaux de
lamarck, Buffon, Cuvier et Lacépéde seraient les derniers
événements ; A l'effondrement de cette science succede Fapparition
de disciplines davaniage attachées & la compréhension de processus
élémentaires participant 2 des fonctionnements biologiques
complexes ;

- d'autre part, alors que le technique s'ancre presque délibé-
rément dans les pratiques et donc dans l'espace, alors que tout ce
qui constitue l'utilitarisme agronomique occupe le terrain, les
sciences de nature ne sinventent, dans un premier lemps, avoun
espace opératoire, L'espace des scientifiques naturalistes est encore
celui de la découverte, espace exotique, lointain et encore inor-
ganisé par l'exploitation des ressources naturelles, mais qui consti-
e souvent Pobjectil caché des missionnaires.

Ce n'est qu'avec l'apparition de I'écologle, 3 la fin du XIX¢ sidcle,
que le champ scientifigue de la pature instaure en France un
espace de pouvofr potentiel : I'espace naturel opposé i l'espace
cultive (alors que |'hygiénisme se réserverait plutdt 'espace
urbain). Mais les scientifiques "naturalistes”, futurs écologues,
devront dans un premier temps faire alliance avec les esthetes de la
nature pour faire pression sur 'Eat : les premiers espaces protégés
le sont pour leur caractére pinoresque (Cascade de Gimel, fin XIXe,
puis Loi e 1906) alors que l'intérét scientifique ne prend le pas sur
Pesthétique qu'un peu plus tard, vers 1914, avec la tentative de
création du premier parc national dans le massif alpin de |'Oisans,
Clest seulement 3 ce moment 1A que la protection de la nature se
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volt reconnaiire deox objectifs différents, l'un au nom de la
sauvegarde des espéces de flore et de [aune, 'autre au nom de la
beauté, objectifs qul divergent depuls cette épogue et n'ont pas
encore trouvé de terrain réel d'entente, méme si des recours 3 une
aide mutuelle ont encore lieu : la protection des sites reléve du
Ministére de I'Equipement, celle des espaces naturels, parcs,
réserves, biotopes, etc., du Ministére de FEnvironnement.

1l n'est alors pas surprenant que l'espace de pouvoir des scienti-
fiques et des esthétes de la nature soit représenté par ¢e qui a (ou-
jours & délaissé par l'utilitirisme agronomique : 13 seulement peut
s'exprimer, 3 cette époque, l'idée d'une nature fonctionnant en elle-
méme et susceptible d'étre analysée pour elle-méme, ou contenant
les principes d'une esthétique naturelle ; lorsquElisée Reclus, en
1866, auribue aux Alpes le qualificatif de *boulevard de la Hbené®,
il signe la reconnalssance de Ia capacité de ces hauts-lieux de
nature A s'offrir librement 4 Vinvestigation et @ s¢ constituer en
spectacle, écran de pojection du regard esthétique de la nature
(mais il vt cependant beaucoup plus loin, cf. infra).

La prise de pouvoir de lu science et des esthétes de la nature sur
ces territolres consacre en tout cas, dans l'espace cette fois - et
pour longtemps encore ~, 1a consolidation de cet éclatermnent dune
vision globalisante. Mais une ambiguité persiste dins cette sépa-
ration : l'espace cultivé, cest-2-dire celul ol fa nature est exploitée
a des fins utilitaires, conserve cependant un aftrait pour ses qualités
esthétiques que 'homme dégride. Les sclences de la nature ne
perdent donc pas tout espoir de se l'approprier un jour, sans pour
autant le considérer sous son aspect social, du moins chez la plu-
part des défenseurs de la nawre de la seconde moitié du
XIX¢ siecle. Encore un signe, ¥il en est besoin d'autres, de cet
éclatement.

Celui-ci se trouve, en pariculier, clairement affirmé chez les
foresticrs qui, dans la premiére moitié du XIX€ sidcle, exploitent, en
vue de mettre en place une politique de reboisement, les projets
nés dans la période post-révolutionnaire tout en n'en conservant
que certains aspects. La Sociéié d'Emulation des Vosges, créée en
1825 pour favoriser le reboisement du massif, emprunte au pro-
gramme de Frangois de Neufchitean "Culture des Arbres® les prin-
cipes d'encouragement fondés sur la récompense attribuée @ lugri-
culteur seboiseur (prime 3 |4 plantation, médaille 2 son nom). Mais
le ton change vis-3-vis de la société paysanne : elle est vite consi-
dérée comme un adversaire de la reforestation et doit étre
combatiue en raison de ses pratiques contraires au développement
de la forét et au maintien des sols de montagne. Clest, vers le milieu
du XIX®siecle, I'époque des travaux de Surrell et de Blanqui dont
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les publications contiennent de violentes diatribes contre les pay-
sans montagnards, rusires, égoisies et incultes, ne comprenant rien
a lintérét général représenté par l'action des forestiers. Inutile de
revenir sur les conflits désormais bien connus (KALAORA, SAVOYE,
1986 ; LUGINBUHL, 1989) entre ces forestiers "étatistes” et sociétés
paysannes. lis expriment en tout cas l'abandon par ce corps
dlingénieurs de toute préoccupation ou compréhension d'ordre
social qui €ait présente dans l'esprit des programmes de Frangois
de Neufchiteau. 11 faut cependant préciser que la vision anti-sociale
des forestiers étatistes se prolongera jusqu'au XX siecle 2 travers
les travaux de restauntions des termains de montagne (R7T.M.) et les
diverses lois sur le reboisement des montagnes.

1.3. Nature dégradée et progrés destructeur de nature

L'action des forestiers fait surgir ici une notion nouvelle au
XIX® siecle qui accompagne la dissociation nature-société et la
renforce : la dégradation de la nature appamit 2insi comme un
nouveau phénoméne caractéristique, mais celle-ci semble étre
précédée par la dérection dans le paysage d'une altération
particuliere, Centes, dés la fin du XVIIIE siécle, l'idée d'érosion des
montagnes déboisées apparait dans des meémoires ou des
observations d'administrations départementales (LUGINBUHL, 1989).
Plus généralement sous la Révolution, la dégradation des zones
forestidres devient un sujet de préoccupations, mais le terme de
fragilité apparait beaucoup plus @ard.

Clest cependant dans le courant esthétique que surgit le premier
constat d'une dégradation de la beawté des paysages avec, notim-
ment, les avis de Paul Louis Courrier (1819) constatant les effets
dévastateurs du libéralisme sur les pares, les jurding et les batiments
remarquables transformés en champs de haricots, de pois et en
éables ou en porcheries. Ce sentiment daliération du paysage
frangais s'exprime chez la plupart des écrivains du début du siecle
(LUGINDUHL, 1989) et cest dans ce courant que s'inscrit I création
du premier poste d'Inspecteur général des Monuments Historiques
et de llnventaire des Richesses Historiques de la Frunce
(cf. MERIMEE, 1834 et 1837). S'il est possible de déceler icl les pré-
mices d'une politique du patrimoine, il faudra cependant attendre
les premiéres années du siécle suivant pour que se concrétise I
protection du paysage souhaitée dés le débur du XIX= (loi de 1906
sur le protection des sites et des monuments naturels et lof de 1913
sur la protection des monuments historiques, cf. supra),

La transposition d'une dégradation des paysages A celle de la
nature apparait donc un peu’ plus tard chez les forestiers, vers 1825,
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bien qu'elle ne perde pas oulement sa signification esthétique : 1
forét constitue pour les ingénieurs forestiers un idéal de beauté
naturelle que les pratiques paysannes altérent. Mais l'essentiel de
cette dégradation ne réside pas 1 : pour le corps des ingénicurs
forestiers, cest la dégradation des $ols qui est en cause et, fait nou-
veau, les conséquences a distance qu'elle entraine sur les cultures
des plaines. On a donc 14 une premiére vision, dans le champ
technique, d'un processus d'évolution de la nature par enchai-
nements successifs d'un liew sur un autre, Cest-i-dire d'un
fonctionnement plus global du sysieme naturel par un ensemble de
relations multiples, qui était déjd entrevu par Rousseau (Les
Confessions, livre XI1, 1762-1765 : *... Cette chaine de rappons et de
combinaisons... *) et par des géomorphologues avant la lettre. Il est
en tout cas chair que la dégmdation de cet ensemble naturel a pour
cause premidre 'homme et son organisation sociale : Cest de celte
représentation du fonctionnement de la nature que surgiront plus
tard de nouvelles conceptions qui panticiperont 3 renforcer la
dissociation de lu société et de la natare.

Dés l'apparition de Vidée dans leur domaine techaique, les fo-
restiers contribuent fortement 4 opposer le social 3 la nature. Leur
position en est méme caricaturale, consistant & attribuer 2 la société
montagnarde et en particulier au paysan linculture et 'égoisme
responsables de I'érosion des sols. Linterrogation qu'ils auraient
pu manifester 4 I'égard des pratiques sociales de nature leur est
complétement étrungére, du moins dans un premier temps, jusqu'a
ce que se fasse jour, dans la corporation forestiére, un courant
inverse cherchant une voie de réconciliation entre la société
paysanne montagnarde et la reforestation (Le Play et les forestiers
sociaux A partir de 1855 environ, of. KALAGRA, SAVOYE, 1986),

Il reste cependant que si la dégradation de la namire - et pas
uniquement de la nature montagnarde en raison des conséquences
a distance - est un effet de l'activité humaine, sa correction est
encore envisageable ; elle réside dans la "restauration” gu'imaginent
les forestiers avec la premiére loi sur le reboisement des mon-
tagnes (1860) puis, surtout, avec la seconde portant plus préci-
sément sur la restauration et la conservation de terrains de
montagne (1882).

La capacité de la technique 2 compenser les effets dégradants de
l'activité humaine est d'ailleurs encore l'idée force qui prévaut 4 la
fin du XIX® siecle et au début du XX¢ lorsque surgit l'opposition
entre Ia préoccupation de fa sauvegarde de la nature et le processus
du progrés. Clest désormais le progrés qui est destructeur de la
nature (voir 4 cet égard l'argumentaire du Congreés International
pour la Protection des Paysages de 1909), mais si la construction
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des chemins de fer, des routes et des usines, si 'extraction des ma-
Aériaux du sol et l'exploitation agricole ou forestidre de ressources
‘contribuent en effet a altérer le milieu naturel et 3 Penlaidir, il est
cependant possible d'aménager autrement. 1l n'y a donc pas de
fatalité dans la dégradation de la nature et du paysage : cest, d'une
part, de Vinventivité technique que peavent faillie les solutions ou,
autre part - ce qui parait plus intéressant par son caractére de
_pouveauté - par le ralentissement du progres, trop rapide aux yeux
de cenains (JacQuot, 1911) et sustout décalé par rapport au rythme
d'évolution de la nature, infiniment plus lent et progressif, alors
que 'homme agit brutalement par "bonds successifs", 1l est
dailleurs intéressant de noter que c'est chez les forestiers
qu'appanait cette idée sans doute puisée dans 'opposition entre la
lenieur du cycle foresder et la mapidite d'un progrés scientifique
qui ne peut sancrer dans le milieu naturel ; ce décalage, souvent
&voqué A cette époque, serait ainsi A V'origine du malaise sociul.

Cette conscience de l'altération du milieu naturel par le progrés
Jechnique trouverail son origine dans la synthése que produit
‘George Perkins Marsh dans Man and Nature or physical geogra-
pby as modified by buman action (1864), dont un des abjectifs est
e mettre en garde les hommes contre les dangers des modifi-
gations qu'ils font subir au monde organique et inorganique et
‘dauirer leur attention sur la nécessité d'une vigilance particuliére.
‘Mais, en méme temps, G.P. Marsh tente de montrer les possibilités
‘de restaurer les hanmonies altérées, tout en insistant sur la stabilité
de la nature. 1l n'y a done pas effectivement de fatalité 2 la dégra-
dation, celle-ci est seulement liée 3 un cemain type de progres
-auquel il est possible de remédier.

Le sentiment d'une dégradation inéluctable liée 3 la nécessité du

gres serait di, selon P. Acot (1988) A l'avénement de la pensée
durwinienne (cf. DARWIN, 1859), Si, en effet, la lutte interspécifique
‘et la concurrence intraspécifique sont des mécanismes strictement
‘paturels, ils échappent "totalement au jugement des hommes” ; dés
Jors "la dégradation de la nature et du cadre de vie" semait "une
futalité lige 2 la nécessité du progres” (AcoT, 1988). Pourtant il ne
semble pas que cette conception soit présente dans la seconde
moitié du XIX® ou au début du XX ; elle apparaitrait sans doute
‘plus tard, nolamment avec le Club de Rome et 'idée de "croissance
210", L'aveénement de Lt pensée darwinienne trouverait cependant
une tansposition dans la pensée du social avec l'apparition des
Adées d'une nécessaire solidarité ou de Ia protection sociale.

Si la pensée darwinienne a eu une influence sur l'idée du pro-
‘gres destructeur de nature, c'est peut-@tre davantage par 'analogie
suggérée par la lute interspéeifique avec celle que 'homme livee i
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la flore et a la faune (et aux paysages) moins armées que lul ou, en
tout cas, Incapables de se donner des armes égales 3 celles qu'il est
susceptible de fabriquer.

Malgré la dissociation entre nature et société — cet éclatement
d'unc saisie globale réalisée dans 14 convergence de courants
d'idées a la fin du XVIII® siegcle — des tentatives de recomposition se
font jour, souvent peu manifestes dans les pratiques ou les savoirs
evoqués précédemment. Dautres sont beaucoup plus affinnées, se
traduisant par I'éclosion de concepts nouveausx, de nouvelles pen-
sées plus ou moins idélistes, voire utopiques.

2. Reconstruire une totalité

2.1. La relocalisation de la nature

Dans la seconde moitié du XVINE siede s'umorce une réflexion
inscrite dans le courant esthétique et tendant 4 penser le paysage
comme l'expression d'un lieu ou d'un espace ; le paysage-pays, tel
que l'imaginent les concepteurs de jardins, institue en effet une
conception de la nuture non dénuée d'un cenain déterminisme ex-
primé par le "ton local® ou la "convenance locale” (cf. MorsL, 1776
€t DE GIRARDIN, 1777 : LUGINBUHL, 1989). Mais celte idée alimente en
réalité 1a construction d'un projet et ne participe pas totalement de
'analyse d'une organisation spatiale de 1a nature. Elle se résume 2
un constal d'une relation entre k. composition de la nuture et son
lieu, renvoyant 3 l'ordre lisible dans le paysage : le pays possede
son caractére spécifique qui doit guider son aménagement.

La rupture de la pensée globale du début du XIXS semble déva -
luer pour un sigcle cette notion du pays saisi d travers son paysage
jusqu'd ce qu'elle soit remise 3 'honneur 2 ia fin du XIX€ sidcle,
=bien que la création du premier museum régional & Rouen par
Gadexu de Kerville en 1828 puisse 8ire envisagée comme un des
premiers signes de la reconsidération de la nature dans son organi-
sation locale (notamment avec I'inventaire des arbres réalisé en
Normandie). Cependant, d'autres voies vont étre explorées, tendant
A envisager l'organisation du monde organiqué et inorganique dans
son aspect spatial, La voie scientifique semble faire figure de
pionnier, mais elle n'est pas la seule 4 s'engager dans la production
d'une localisation de la nature et des paysages : la litérature et Fart
pictural y participent comme le milieu de la technique.

La vole empruntée par la science est celle de la géographie des
plantes, et A, de Humboldt est le premier 3 proposer une lecture de
Iz nature du globe terrestre en considérant "les végétaux sous les
rapports de leur assocition locale dans les différents climats® dans
Essai sur la géographie des plantes (1805). Or, ce qu'il semble
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important de souligner ici se situe dans la vision d'un ordre naturel
sous-jacent a l'association végéuale, terme dans lequel Humboldt
recherche les signes d'une harmonie opposée 4 la discorde des
peuples que I'Europe des premiéres années du XIX€ siecle offre en
spectacle et qu'il souligne dans les Tableawx de la Nature (1808) ;
*Le voyageur qul parcourt le globe, blsivrien qui s'enfonce dans la
it des dges, rencontrent sarns cesse lo tabivau uniforme of désolant des
dissensions do l'espdce bumaine. Cest pourguol celui qud, au miltieu des
discardes des peuples, cherche d reposer son esprit, porte volontiers
ses regards sur la vie dos plantes e étudie les ressorts mystérienx qul
mewrent Muntvors ; ou btem, se Hovant @ cette noble impulston dont le
coeur de Phomme ful loufours animé, par wn presentintent secref, porte
sa vue vers los astres qui, obéissant aux lots immuables de I'barmonie,
porsuivent lur carriére dernelle,”

L'évolution de la pensée du lien entre les caracteres de l'organi-
sation et la répartition des especes végétales et leur lieu de crois-
sance montre une complexification tendant 3 la recomposition
d'une vision plus globale des formes, d'une part, et des facteurs et
causes, d'autre part, de cette organisation spatale. C'est tout d'abord
par la création du concept de formation phytogéographique
{GrISEBACH, 1838), distincte de l'ussociation elle-méme, la premiére
&uant fondée sur une différenciation d'ordre physionomique et la
seconde d'ordre floristique. D'autres subdivisions suivront, et en
particulier celles que C. Flahault proposa au Premier Congees inter-
pational de Botanique en 1900 A Paris : régions, domaines, districts...
sutlons participent ainsi 4 donner du monde végétal, désormais
apprehendé par la phytosociologie, lidée d'un systéme structuré et
formant un tout, ¢t ¢e avec une extension spatiale.

Mais c'est surtout par Iz recherche des facteurs de diffé-
renciation des formations ou des associations que se manifeste le
plus clairement la tentative de reconstruction de ce sysieme, La
compréhension du paysage végéul passe d'abord, selon Humbaldt,
par l'approfondissement des "variations de température du sol
muyonnant et de l'océan aérien qui enveloppe le globe' (HumBoOLDT,
Gosmos, 1846), Lappréciation du rdle du climat dans a distribution
_des plantes auquel Grisebach avait ajouté un caractére intrinséque
du végétal (Ia forme en fant que caractére physiologique d'adap-
rtion aux conditions climatques) se rouve nuancée par l'intro-
duction de nouveaux facteurs de répartition spatiale par de

Candolle (Gdograpbie botanique raisonnée, 1855), qui introduit le
sal et la roche sous-jacente d'une part, lantériorité des végétations
sur le méme lien d'autre parnt (AcoT, 1988). Cette insertion de nou-
veaux facteurs conduira ainsi 4 envisager le végétal sous un

concepl nouvesu inventé par J. Vesque (L'espéee végérale const-
dirde au potnt de vue de l'anatomie comparée, 1882), I'héphar-
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monie, exprimant la relation qui finstaure entre la forme des
organes végetatifs et les facteurs externes, air, sol et eau, Outre la
symbolique du terme, on voit donc apparaitre, dans I'évolution de
la science phytogéographique, lidée d'un ensemble de relations
multiples entre divers éléments de 1 nature qul contribuerait 3
reconstituer un ordre harmonique se substituant i une relation
simple et linéaire entre la distribution des plantes et un facteur
prédominant,

Cetie tentative de compréhension de la globalité des phéno-
menes ne sapplique cependant qu'au domaine de la science végé-
tale. La science de la nature reste, dans les deux premiers tiers du
XIX® siecle, trés compartimentée et divisée selon ses grands régnes.
C'est 2 Haeckel que revient la formulation du premier concept
unificateur, I' "oecologie”™ (Generelle Morpbologie der Organismen,
1866), suivie peu aprés par celle de "biocénose” par Mabius (Dfe
Auster und die Austernwirtschaft, 1877). Mais, comme l'indique
P. Acot, la création de ces deux concepts ne contribuera pas 3
fournir au champ des sciences de la nature un caractére opératoire
immédiat. La précocité de ces termes, st unificateurs qu'ils soient,
ne s'inscrivit pas immédiatement dans les pratiques scientifiques.
Mais ils éaient révélateurs de cette tentative de reconstruction
d'une globalité sur laquelle on reviendra ultéricurement,

Le local appamil donc comme le concept qui permet le micux
de comprendre le fonctionnement des relations complexes s'éta-
blissant entre les divers éléments composant la nature. Clest
analyse en un lieu précis et délimité des facteurs qui déterminent
les formes de lassocintion végétale qui peut en effet amiver 3
expliquer les differences de celle-ci avec une autre située en un
lieu distincs, @ fortiori voisin, C'est pourquoi le lieu en tant
qu'espace localisé de formalisation d'un type de nature s'impose
comme un moyen de parvenir 2 lu reconstitution d'un tout.

La seconde voie dans laquelle se manifeste I spécificité des
caractéristiques locales de la nature est celle que représente la
mode des voyages a la fois chez les Ceriviing et dans les asso-
ciations touristiques. Il est cluir, de toute fagon, que le développe-
ment des voies de communication et des facilités de déplacement o
joué un role primordial dans le remodelage des conceptions scien-
tifiques de la natwre. Mais, dans les milieux non producteurs de
science, la notion du local prend une autre dimension, tendant 3
insérer dans la vision du paysage des carctéres liés, d'une pant, 2 la
spécificité régionale des ressources naturelles ou des ééments de
la composition paysagére et, d'autre part, aux coutumes ou aux
modes locaux d'exploitation de ces ressources (cf. €. Nopieg,
1. TAYLOR, C. DE CalLevx, Voyages pittoresques et romantiques
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dans VAncienne France, 1820), C'est dans la seconde moiti€é du
XIXe sigcle que cene idée prend réellement corps, aprés les nom-
breuses publications des voyages de Mérimée (Notes d'un voyage
dans le Midi de la France (1835), .. dans I'Ouest de la France
(1830), ... en Auvergne (1838), ... en Corse (1840), de G. Sand (Lettres
d'un voyageur, 1837 ; Un biver a Maforque, 1841), de Tiine
(Voyage aux Pyrinées, 1858), etc., qu'avaient précédés les voyages
pittotesques de Nodier, Taylor et de Cailleux. Vers 1860, apparait
en effet lidée de Pexistence d'un lien indissociable entre la confi-
guration des provinces et leur sol, leur climat, leurs productions,
leurs maeurs e, (cf, La Gazette des Campagnes n° 38, janvier
1861). Blisée Reclus développe cetie méme idée (Du sentiment de
la nature dans les soclétes modernes, 1866) en faisant resurgir
lassociation du social et du naturel qui était dominante 3 Ia fin du
XVIIIE et en régionalisant le sens esthétique qui avait prévalu 3 cette
époque ; chez Reclus le liea de causalité entre I'érar du paysage et
Pétat de la société prend une importance encore plus grande :
1 o le sol est endatdl, Id o tosde podste a disparu du paysage, les
imaginations sWoignent, ey esprits sappaucrissent, la routine o la
seriilite semparent des dmes €l les disposent a la torpeur et @ la mor.”

Les travaux de Reclus soulignent Fambiguité avec laquelle le
géographe frangais se positionne dans le champ des relations
homme/nature : avant-garchste dans ses réflexions sur le social par
son analyse mondialiste, il fait également preuve d'un cerwine
archaisme en colportant les idées naturalistes du XVIIIE sigcle qui
semblent Iavoir séduit par leur caractére idéaliste et qu'll méle 2 ce
que la lecture de Marsh lui a inspiré, C'est dans cette veine que se
situe e¢n pamie sa pensée du local et du rapport sociélé/nature,
lorsqu'il évoque lattachement de 'homme i son *coin de terre®. 11
participe peut-éire involontairement A c¢ sentiment localiste qui
oceupe une place importante dans les milieux bourgeois et chez les
notables des régions frangaises d'une part et qui, duns le domaine
artistique, se traduit par une intense production de représentations
regionalisées du paysage (cf. supra, Cours de paysape).

Dans ¢ courant se sitne également la résurgence du “pays®, que
les travaux des géographes remettent & 'honneur dans cette fin de
siecle, expliquant peut-étre le succes des ouvrages de Vidal de la
Blache au début du sigcle, notamment son Tableau de la géo-
grapbte de la France (1903), bien qu'd ¢bié d'une nostalgie cer-
wine, il relégue le pays au rang de concepts archaiques et dépassés
par le modernisme.

Sans doute est-il possible de le considérer également comme un
signe annonciateyr du mouvement régionaliste de Ia fin du XIX® et
du début du XX (Lucinsuse, 1989) ou la réflexion convergente sur
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les paysages et les individualités régionales procéde d'une tentative
geographique de recomposition d'une totalité entre nature, social et
politique. 1l y a effectivement, dans cette fin du XIX® sidcle, un essai
de reconstruction de cetie twialité qui se concrétise sous de mul-
tiples formes comme, en particulier, la loi sur la protection des
sites et des monuments nawrels de 1906, présentant un caractére
décentralisateur souligné par ses protagonistes,

2.2, Le besoin de nature

Li vision des paysages puis de 11 nature altérés par l'activité
inconséquente des agriculteurs, des industriels et des promoteurs
suscite, chez ceux-ld méme qui étaient les inventeurs de la notion
de dégradation, 'affirmation corollaire du besoin de beauté de
'homme, beauté qui, dans le sens o elle est entendue, posséde une
indiscutable qualité morale, Ainsi, Victor Hugo, en 1831, (voque-t-il
ceite nécessité de redonner aux hommes le sens d'une esthétique :

"Alignement, niveilement, grands mots, grands privcipes pour lesquels
on démoill fous les ddifices, aw propre ef au figuré, ceux de lordre

Intellectuel commie coux de Fordre maiériel, dans la soctété comme dans

la citd. W faut des moruments aux cités de Mbomme, autrensent, on seralt

la différence entre la ville ef fa fourmiiiére ? *

Si le besoin de beauté dont Mérimée et Victor Hugo se servent
pour argumenter la nécessaire protection des Monuments Histo-
riques, a effectivement un sens moral, déjd présent chez les "pay-
sagistes” du XVIIe (DE GIRARDIN, 1777) & travers ln capacité des
paysages pittoresques d rapprocher les hommes, il n'en posséde
pas moins chez lauteur de Choses Vues et de Quatre Vingt Treize
un sens social : en opposant la ville 3 1a fourmilidre, il reconnair
effectivement la faculté de 'homme i penser la ville différemment
de l'animal dit social, et donc & lui &ire supérieur dans son aptitude
4 ruisonner l'organisation de la société, Victor Hugo empruntait
peut-¢ire 3 Montalembert, avec lequel il échangeait fréquemment 4
cette Epoque des vues sur l'éat de [a France, cette idée du besoin
de beauté. Le philosophe théologien, dans ses Mélanges d'art et de
Hitérature (1823), rapprochait la question de la beauté de l'ordre
clivin et écrivait en effet :

Lo e estoun des besoins de Phomme, de ses plus nobles besoins -

U w1, de four on porr, moins satisfan dans wotre soclété moderme.”

Ce sens moral attribué au besoin de beauté et appliqué out
d'abord aux constructions humaines va g'étendre plus tard 4 la
nature et aux paysages en sapparentant aloss au besoin de santé, tel
qu'on le retrouve dins le discours du fondateur de la Sociéé pour
la Protection des Paysages de France (cf. Lanor, 1901). C'eést en
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effet, 2 la fin du XIX® siecle et au début du XX¥, dans ce nouveau
rapprochement de I'hygiénisme et de l'esthétisme, que s'exprime
avec le plus de force cette nécessité d'une belle nature régénérant
I'homme "des villes qui anémient, qui tuberculosent, qui tuent’
(s1c),

11 est clair que le développement urbiin et industriel jouait un
rale fondamental duns I'ancrage de cette notion dans la bourgeoisic
urbaine. Mais elle avait certainement inspiré auparvant Je remode-
fage haussmannien de fa ville, le percement des grandes avenues
remplagant le cloaque des ruelles tortueuses et la création des
grands parcs suburbains, Bois de Boulogne, Bois de Vincennes,
Buttes Chaumont, Parc Montsouris... L'hygiénisme et I'esthétisme
contenus dans 'urbanisme du Second Empire, empreints du sens
moral déja souligné, ne sont pas pour autant dénués d'un sens
social : 1a ville s'organise en cffet dans une différenciation socio-
spatiale, comprise également dans des espaces verts ; les beaux
quartiers de I'Ouest voisinent avec le Bois de Boulogne montré
comme le plus bean pare parisien du XIX¢ 1 le lieu de représenta-
tion des couches sociales les plus évoluées alors que le Bois de
Vincennes, #u contact avec des quartiers plus populaires, est d'une
facture paysagere moins élaborée et fréquenté par des milieux plus
modestes (¢f. ANDEE, 1879). Si le besoin de beauté et de santé, c'est-
a-dire de nature, est effectivement un des arguments de l'organisa-
ton fommelle et sociale de la ville, il reste, dans les pratiques et
dans les discours, fortement teinté d'une idéologie patemnaliste et
shgrégative.

La réponse A cette ségrégation socio-spatiule s'exprime vers la
fin du XIX® et au début du XX® dans les projets de la ville-campagne
(Ebenezer HowakD, 1917), ou de la citéjardin, inaugurés en Angle-
erre ¢t exportés en France par des adeptes de Le Play : G, Benoit-
Lévy et E. Cheysson proposent I'édification de la cité du bonheur
réunissant la ville et la cimpagne et permetant de satisfaire le
besoin de sociabilité de 'homme et son besoin de beauté et de
santé représentées par linsertion de ki miture dans la ville. En ce
sens, I'utopie urbaine participe d'une tentative de reconstruction de
a towlité, comme 3 la méme époque, J.C.N, Forestier élabore sa
théorie du systeme de villes et de parcs (1910) qu'll mettra en
ceuvre en Espagne et en Amérique latine (Séville, Malaga, Buenos
Aires, La Havane...) ; mais son systéme sépare cependant 1a nature et
fa ville, manifestant ainsi le caractére moral mais anti-social qu'il
attribue 4 la nature, car le jardin permet A 'homme d'oublier
I'homme, il est un source de repos et de séeénité

"Qui sy rifugle, n'aime pas miewx les bommes, mais, et c'est en quol

W est salutaire, il les oubile *
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Le besoin de nature ne serait autre alors que le besoin d'oublier
les luttes sociales, pour ka bourgeoisie adepte de la protection de la
nature et des paysages dans cette période de transition entre le
XIX¢ et le XX€ o0 se consolide le capitalisme industriel. La premidre
cité-jardin frangaise édifiée 4 Noisiel, 4 Vinitiative du chocolatier
Meunier, reproduisant les modeles anglais de Port Sunlight (par
Lever, fabricant de savon) et de Boumville (par Cadbury, fabricant
de chocolat), est en quelque sorte la manifestation d'un désir de
déculpabllisation des protagonistes de ce capitalisme, paternaliste et
moralisateur, qui organise la cité ouvriére en liviant d chacun de
ses employés un coln de nature,

Un cemain parallélisme entre cente organisation et fa mise en
place des parcs nationaux, des sites protégés et des réserves, peut
étre relevé : les espaces de nature protégée constituant des licux de
refuge, de contemplation et d'étude pour les milieux bourgeois
citadins el les scientifiques y projetant leur besoin de beauté e de
salubrité, loin des conflits sociaux et de la ségrégation qu'a instauré
le capitalisme ; espaces de "sérénité et de paix®, ils s'offrent en effet
comme des lieux dillusion d'une harmonie possible,

Ly cité-jardin ou la ville-campagne représentent en outre des
tentatives de mise en forme symbolique de l'espace urbain, 2
Iimage de ce que furent les parcs de la fin du XVITI€ : dans les
schémas de la ville utopique, l'espace s'organise autour d'un centre
rayonnant, généilement lieu dévolu 3 In rencontre, au dialogue, i
la culture ou au pouvoir ; autour se répastissent les cités satellites
isolées les unes des autres par des espaces de nature, Cette organi-
sation concentrique sc¢ calque sur la vision du systéme solaire o0
les planetes seriient les cités gravitant autour de 'astre diffusant sa
lumiére ; image d'un systéme harmonique dont les éléments
communiguent les uns avec les autres par des relations multiples,
résurgence de lidée dune nature vue comme une totalité,

2.3. Une raconstruction & multiples entrées

Les voies de recomposition de la wealité, parmi lesquedles cer-
taines ont déji &é évoquées, semblent se multiplier au cours du
XIX¢ siécle, 4 truvers les divers domaines o) se manifeste la pensée
de 1a nature et de la société,

C'est tout d'sbord dans la production sclentifique qu'apparait
cette tentative d'expliquer le tout, ¢t notamment dans la voie déja
retracée des sciences de la nature qui, 3 travers sa relocalisation,
essajent de rendre compréhensibles des processus complexes 3
l'aide de l'analyse des formes, des facteurs et des causes, dissociés
dans un premier temps puis associés peu 3 peo dans '"étude du
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fonctionnement d'un phénoméne naturel dans un leu délimité.
C'est la voie suivie par Humboldt, Grisebach, Vesque et Haeckel
(cf. supra). Ce dernier définit en effet en 1866 son néologisme,
I'oecologie, comme "la totalité de la science des relations de
l'organisme avec I'environnement, comprenant, au sens large, toutes
les conditions d'existence® (HARCKEL, 18606, cité par AcoT, 1988).
Deux ans plus tard, il précise cette définition en spécifiant limpor-
ance de Punicité du lien o0 s'exercent les multiples relations
existant entre les onganismes :

“L'oecologie ou dixtribution géograpbique des organtsmes [..J la
sclence de UVensemble des rapports des organismes avee le monde
extérienr ambiani, avec les condutons organiques & (norganiques de
Pextstency : e quion a appelé Econamte de fa nature, he mutuelles
relations de tows les organismes vivant en un soul ot mime Uew, lour
ardlaptation a mitlles qui b envtronme (] *

Mais ¢'est cerainement chez les geographes que la tentative est
Ia plus forte, parce que, d'une certaine maniére, en particulier chez
E. Reclus, 'analyse fait intervenir non seaiement des facteurs et des
processus liés directement au fonctionnement du milieu naturel,
muis égulement des phénoménes liés 4 I'évolution ou d l'organi-
sation sociale (cf. chapitre IV). Chez Reclus méme, le lieu, Ia
localité constituent une entrée inévitable dans la mesure ol ils
représentent le lien entre le natsrel et le social ; le géographe
s'intéresse autant 4 ka dynamique de l'espace ou des paysages d'une
part et & l'organisation sociale qu'd la pensée de In nature et de
l'espace par la diversité des hommes, C'est sans doute ce qui fair fa
force pionnitre de ce géogmphe du milicu du XIXC sigcle © ses
réflexions sur le lien indissoluble qui unit 'nomme i 53 terre et sur
"harmonie secréte qui s'émblit enire Ia terre ef les peuples qu'elle
nourit" (RECLUS, 1866, p. 381) introduisent une nouvelle facon de
penser la production sociale de la nature ¢ des paysages gui
n'aura pas iImmédiatement le succds qu'elle méritait 11 est vrai que
lri-méme est cependant prisonnier de sa propre idéologie et gqu'il
ne peut s'empécher de reconnaitre une harmonie supéricure aux
espaces de montagne vierge, Mals [n tentative est Giite et elle ne sem
réutilisée par ses successeurs qu'au tout début du XX si¢cle, par
Vidal de la Blache ou Brunhes dans lx géographie régionale, qui
tente, d'une cenaine maniére, de rendre compte de la totalité des
relations entre les phénoménes naturels et les processus sodaux
de production de l'espace en un lieu, en accordant également une
place aux marurs, aux dialectes, c'est-a-dire A la culture locule : I
géographie humaine se démarque alors de 'histoire "historisante”,
de I' "histoire-batailles®, en donnant au social une cenaine épais-
seur, - ce dont s'inspirera I'école des Annales dans les années
trente.

6 Cing sidcles de rapport & la nature

Source  Froovispices de Lo Vie Uriuime, 19191923,
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L'enteée scientifique semble toutefois se limiter & ces courants ;
{4 voie empruntée par la biologic est certzinement beaucoup plus
une trajectoire de spécinlisation et de parcellisation de la compré-
hension des phénomenes naturels, comme on a pu le voir avec
Papparition tardive des disciplines de bactériologie, de micro-
biologie ou de parasitologie. Cependint, ces sciences nourrissent
Tapproche hygiéniste de la ville, en particulier 3 la fin du
XIXe€ siecle et au tout début du XX¢ et elles participent involon-
wirement par une vole détournée, celle de la technique urbanis-
tique, A une recomposition d'une harmonie qui pourrait &ure
comprise comme la tentative de reconstruction de I totalité A partie
de la pensée socio-spatiale de la ville et de celle de 1a nature,

La seconde grande voie qui méne 3 i reconstruction d'une
totulité est donc constituée par le mouvement technique et se
scinde apparemment en deux orientations essentielles : celle de Ia
mise en forme de la ville et celle de 'aménagement forestier. Le
courant qui s'amorce 2 la fin du XIX< siecle autour de la pensée de
12 ville, dans son organisation socio-spatiale, consiste en effet a
tenter de réunir nature et société dans un aménagement harmo-
pleux. La cité-jardin formalise cette tentative, autant chez les
urbanistes utopistes comme E. Cheysson et G, Benoit-Lévy, dans
une pensée idéalisée et souvent naive du social, que chez le pay-
sagiste J.C.N. Forestier plus réaliste et davantage enclin d envisager
4 ville dans son organisation spatiale et sociale. 1l reste que ki pra-
Hgue de 'aménagement urbain est fondamentalement ségrégative,
entérinant en réalité la situation antéricure, méme si l'essor de
Phygiénisme se fait également au profit des quartiers les plus
pauvres. Mais le caractére unitaire des aménagements d'assai-
pissement (construction des réseaux d'alimentation en eau potable
et égouts) tend A préserver la ville dans sa totalité et en particulicr 4
prémunir les quartiers réservés aux couches sociales nunties
contre ki contagion des épidémies. Quant d I'embellissement de la
wille, essentiellement réservé aux espaces urbains des riches, il se
manifesie cependant dins certaines cités-farding attribuées A des
couches sociales défavorisées, mais ne concerne qu'unc partic

marginale du paysage urbain

~Au plan international, les années 1910-1920 sont marquées par
Jinstauration d'une politique d'aménagement des grandes villes, et
par la mise sur pied d'un nouvel art et de nouvelles professions
Jees 4 l'urbanisme. L'apparition de ce néologisme vers la fin du
XIX= sitcle et la fixaton de son sens actuel au début des années
wangt (car il a signifié aussi processus d'urbanisation), marquent un
soumant dans l'appréhension de la ville. Dans [a pratique, marquée
en Frunce par la loi Cornudet de 1919 qui institue les plans
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dextension des villes, la totalité prise en compte dans cette nou-
velle forme d'aménagement qu'est l'urbanisme, est 'agglomération
urbaine, considérée comme une entité fonctionnelle susceptible
d'une démarche globale prévisionnelle (GAvDin, 1985). Mais,
éventuellement sous l'appeliation ambigué de “cité-jardin®, c'est
l'institution de la banlicue et notamment de la "banleue-fardin® qui
s‘opere, en abandonnant lidéal d'une communauté urbaine nou-
velle (MAGRL ToPALOV, 1987), plus largement en valodsant un cadre
de vie nouveat, et en y inscrivant une volonté réformiste. Alors la
ville est revalorisée, en méme temps que se développe une volonté
de mtiomadisttion sputiale e de projection temporelle dans lavenir.

Les tmajectoires empruntées par les forestiers, avee pour objectil
final 1a mise en place d'une politique de reboisement du territoire
national, peuvent étre considérées égulement comme des voies
menant 4 la reconstitution d'un tout. Mais le corps des forestiers est
divisé en deux courants; 'un, privilégiant une politique éatiste de
reforestation, envisage cette reconstitution en donnant a I'Etat la
priorité pour représenter la société, au nom de Pintérés généml qui
prime sur l'intérét individuel. Le couple Etat-forét constitue, pour
ces forestiers dits étatistes (KALAORA, SAVOYE, 1986), linstrument
unique capable de parvenir 4 leur objectif : la fordt représente en
effet pour eux la forme supéricure d'un systéme naturel suscep-
tible d'assurer toutes les fonctions de la nawre (économique, éco-
logique et social) et de contribuer i un fonctionnement harmo-
nieux de Pensemble sociéténature, Le second courunt est celui des
forestiers dits soctaux (cf. supra) pour lesquels cette reconstitution
passe par une voie reconnaissant lindividualité ou le groupe en
unt que composantes sociales et tentant de concilier l'intérét géné-
ral et l'intécét individuel. IG également, ki reconstruction de f tota-
lité semble sous-tendre ['objectif de reforestation qui représente un
moyen de parvenir 4 ce fonctionnement harmonieux, mais elle
sappuie sur la diversité sociale et ne rejette done pas la capacité de
lagriculture 3 constituer également un systéme susceptible dassu-
rer la gestion de la nature. Peut-éire pourrait-on dire que chez ces
dermiers forestiers émules de Le Play, la tentative de reconstruction
de la towlité est plus aboutic ou moins ségrégative, puisqu'elle
semble donner A la forét, 4 Pagriculture et 4 13 sociéé des places 3
peu prés équivalentes. Mais lidéologie de Le Play reste malgré tout
bien conforme 3 la vision sociale de son époque, cest-d-dire relati-
vement patemaliste,

La tentative de recomposer la totalité parait étre présente éga-
fement dans des courants antistiques et litéralres. Dans Ia produc-
tion artistique, le mouvement impressioniste fait figure d'un abou-
tssement de la peinture de paysage ef de la représentation de la
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totalité de la nature. Selon R. Bouyer (Le Paysage dans I'Art, 1894),
limpression permet de traduire le "Vrai*, parce qu'elle s'attache i
tenter de reproduire la lumiere (c'est-d-dire la vénité) qui est préci-
sément ce vers quoi tendent les formes modernes de la représenta-
tion de la nature, le tout. Pour ce critique d'art, Monet est parvenu
au sommet de cette capacité i représenter la totalité de la nature 3
travers la lumiére qui se dégage de ses toiles. Dans la littérature,
cest une des formes privilégiGes du style au XIXC siecle qui repré-
sente la voie dacces au tout: la métaphore est en effet un moyen
de contourner la pauvreté du langage et lincapacité des mots 4
rendre compte de la complexité du réel. L'association de deux ter-
mes ou de deux concepts, principe sur lequed est fondée 4 cons-
truction de la métaphore, permet d'élendre le sens de l'ensemble
ainsi &difié au-deld de la somme des sens de chaque concept ; la
métaphore constitue alnsi un moyen d'accéder & la globalité qu'il
est impossible d'atteindre par la simple description qui décompose,
Une certaine analogic apparait donc dans la représentation du pay-
sage entre la forme picturale et la forme linéraire : le paysage
n'etant famais assimilable 2 la somme de ses composantes, fa voie
possible pour rendre compte de sa complexité, ou de I'ensemble
des relations multiples qui s'établissent entre celles-ci, c'est-a-dire
du tout qu'll semble matérialiser, est constituée par la méaphore
dans la représentation littéraire et par l'impression dans la peinture.

Les diverses trajectoires évoquées précédemment concernent
en réalité ensemble des voles qui appartiennent 4 la facette "natu-
raliste” de la vision de l'univers : les entrées qu'elles constituent
vers l'acces au tout s'inscrivent dans le champ de la nature et cest
bien par le biais de ses représentations, de ses manipulations tech-
niques ou de sa gestion furidique ou économique que les divcrg
domaines considérés envisagent de parvenir A Iz saisie du tout. On
peut alors se demander si d'autres entrées sont possibles, qui privi-
légieratent cette fois la voie par le social ou par le politique. Peut-
#tre existe-t-il en effet une tentative qui s'exprime dans le mou-
vement régionaliste de la fin du XIX® siedle, déjd évoqué, et qui
s'inserit précisément comme un courant porteur des fdées. et
idéologies de la nature de cente époque : le socialisme fédérliste
tente en effet de concilier A la fois lindividu ou 1a communauté et
PEtat d'une part et l'utilitacisme des ressources naturelles et la
protection des paysages d'autre part ; Cest la reconnaissance des
individualités régionales, qui se traduisent dans l'espace par des
formes spécifiques d'aménagement et d'utilisation des ressources
naturelies qui peut fonder la légitimité d'un Etat et Jui donner sa
force (Maurice Barrés) dans la mesure ol "on ne peut pas trouver
dautre vraic source au putrotisme que le patriotisme de clocher®
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(cf. E. Bounaye, L'Action Régtonaliste, 1907). Peut-&tre le marxisme
représente-t-il également une tentative d'acces a cette toulité qui
donne ceue fois la priorité 4 une entrée socio-politique, permettant
de préserver l'unité matérielle du monde ; il sagit i d'une hypo-
these qu'il conviendrait de vérifier et dont le propos ne s'inscrit
pas complétement cdans le travail présent.

Eclatement et recompaosition : ce sont done deux mouvements
apparemment contradictoires qui caractérisent la pensée et la mise
en pratique des concepts de ls nature, du paysage et du milicu
naturel au cours du XIX® siécle, De fait, ce siécle semble étre
continuellement en proic 4 un jeu complexe de décomposition-
recomposition qui se manifeste d la fois comme processus carcié-
ristique des pratiques et des idéaux. Si la décomposition touche
davantage les pratiques, la recompasition concerne essentiellement
les représentations et les savoirs. Il y aurait donc un mouvement de
la pensée inverse de celui qui meut les événements concrets et les
faits, une sorte d'antagonisme dans cette période entre évolution
soGale, technique et politique et celle de ln pensée de la natare, St
la premiére parait étre résolument tournée vers l'utilitarisme qui se
manifestait déjd avant le XVIIC sidcle, 14 seconde semble avoir
emprunté, A titons cependant et prudemment, l'idée d'une nature
constituée comme un tout indissociable, méme 'l subsiste encore
des traces de la vision meécaniste antérieure. Mais finalement, les
deux mouvements d'éclatement ou de décomposition et de recom-
position ou reconstruction ne sont pas aussi contradictoires : ces
deux dernidres aspirations ne peuvent se manifester qu'a partie du
moment ol le tout a défi éé analysé par décompaosition et compré-
hension de sa complexité. 11 reste que cette totalité recouvre une
diversité de sens que les courants de pensée permettent de cemner -
2 chacun son tout, comme 3 chacun sa nature, son paysage, ou son
environnement ; 3 'image du mode de construction de ces
concepts, la totalité est également bitie par la pensée humaine,

il - VERS UNE NATURE VIDE ?

1. La terre en danger 7

La pensée de la nature au XX© siecle suit d'abord les orientations
tracées par la voie scientifique de 'époque précédente ct en parti-
culler celle des nouveaux “écologues® désormais instullés dans un
domaine dont ils balisent les limites. Si V'on suit P. Acot (1988),
I'Ecologie s'instaure en tant que discipline scientifique A panir de
l'extréme fin du XIX® siecle, avec les travaux fondateurs dus aux
bownistes européens E Warming (1896 : Lebrbuch der cekologis-
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chen Pflanzengeographie, waduction de son livre paru en danois
en 1895) et A.F.W. Schimper (Pflanzengeographie auf pbysiologis-
ber Grundlage, 1898) et aux naturalistes américains : H.C. Cowles
(7he ecological relations of the vegetation on the sand dunes of
Lake Michigan, 1899 ; The physiograpbic ecology of Chicago and
vicinity, 1901), F.E. Clements (Research metbods in Ecology, 1905).
Elle se structure de mani@re décisive au cours des années quarante,
lorsque les travaux convergents des écologues américains A.G.
Tansley et surtout R. Lindeman (The trophic-dynamic aspect of
‘ecology, 1941) et d'écologues soviétiques tel V.N. Sukatchev
ahoutissent au concept d'écosystéme (ou, pour le Soviétique, de
biogéocénose), qui lie en un systéme unique les facteurs abiotiques
et la communauté biologique ou biocénose,

Ce développement de la nouvelle discipline met en lumiére le
role pionnier des approches biogéographiques fondées sur la
répartition des espéces végétales 1 la surface de ia teree. 1a plante
précede lanimal dans la connaissance des processus de formation
du "milicu” comme elle le précederait sur la terre en raison de son
role fondamental dans la reproduction de In vie: sans végétaux,
_point d'animaux qui s'en nourrissent.

D'autre part une convergence apparait entre le courant “écolo-
gique® et le courant géographique qui, autour de P. Vidal de la
Blache, tente de sapproprier une part du monde naturel ou tout du
‘moins de l'intégrer dans une approche globalisante des prysiges
compris comme des productions également et essenticllement
“humaines (cf. le chapitre V. Géograpbie el écologle végétale - le
tournam de la Belle Epoque). La réflexion sur le processus de la
dégradation du milieu naturel reste cependant, au moins au débur,
optimiste, comme elle 'éait au sidcle précédent chez les techni-
dens de laménagement ; il existe des bonnes et des mauvaises
méthodes pour aménager la nature, le probléme posé résidant dans
Je choix de la méthode,

Cet optimisme se retrouve effectivement dans lidée d'équilibre
et de déséquilibre qui apparait 3 propos du milicu vivant chez les
- géographes mais qui ne s'inserit done pas dans une vision catas-
‘ophiste de la nature. Cette idée de déséquilibre accompagne celle
‘de la dégradation du milieu naturel déji présente depuis longtemps
(cf. supra). Mais il semble qu'il fallle que la notion d'iréversibilité
sajoute a V'idée d'une finitude de la terre offerte 3 'homme et 2 Ia
conception d'un "écosystéme terresire” solidaire, pour qu'appa-
ralsse le risque d'un "changement du globe®, de l'environnement
tecrestre, "changement globul' émnt pris au sens d'une trans-
formation se produisant a lécbelle du globe ct non au sens d'une
~&volution comprise *dans sa globalité”,
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Clest peut-8tre la notion de complexité dont Pémergence est
concomitante de celle d'équilibre du monde vivant et qui se fait
jour notumment chez les géographes (Vipar DE LA Blacaz, 1903)
qui éclaire de la maniére la plus évidente cette vision planétaire de
l'environnement terrestre. Certes, le développement des échanges
internationaux et des contacts scientifiques, avec le premier
congres international pour la protection des paysages (1909), puis
celul de ta protection de la nature (1923) a de oute évidence une
influence dans le constat d'une dégradation de [a nature se
produisant selon des processus identiques dans différentes panies
du globe et ancre la certitude d'un déséquilibre du milieu naturel
planétaire. La création de ['Union internationale pour la conser-
vation de la nature (DICN) en 1948 peut sembler comme un fait
révélateur du mouvement de solidarité qui se fait jour & la suite de
ces premigres manifestations internationales. Mais i notion de
complexité qul est en premier licu appliquée aux relations
licux/sociétés par Vidal de la Blache fait apparaitre l'idée d'une
difficulté @ comprendre l'ensemble des processus de transfor-
mution de In natre et surtout 4 en résoudre les problémes.

En outre, la répercussion d distance des phénomeénes de trans-
formation ou de dégradation du milieu natrel, dont lidée remonte
au XVIHE siecle mais qui prend force dans les travaux des fores-
ters du XIX€ ancre effectivement cetie nouvelle vision d'un chan-
gement global de I'cnvironnement de la planéte : wute affection
d'un ¢lément apparemment {solé de l'environnement va peu 3 peu
étre considérée dans ses conséquences 4 distance sur 'ensemble,
et ainsi, de répercussion en répercussion, c'est tout le globe qui se
trouve affecté par la dégradation des éléments de nanre.

Le "global change®, notion d'une transformation se produisant
d'une mani¢re inéluctable a 'échelle de s terre toute entidre, com-
prenant tous ses milieux y compris son atmospheére est i l'origine
d'une nouvelle évaluation radicalement plus pessimiste de lavenir
de la planete et de 'humanité, qui prend corps i partir de Ju
seconde guerre mondiale et dans laquelle le développement de la
technique nuclénire ou méme, sans douwe, les explosions des
bombes atomiques d'Hiroshima et de Nagasaki exercent une
influence déterminunie 1.

1, Voir la cheonologie éablic par M.-C. Guerrini en collaboration avec ce
travall (STRATES 4, 1989) : "Reperes pour lanalyse de cinguanie années
d'écologle et de politiques d'environnement” présentée dans e Liviet annexe,
qui déaaille : 1. le eadre juridique frangais ; 2. In liste des principales associations
et celle dex mouvements politiques cologistes ; 3. les Svénements médiatiques
et scientifiques ; 4. la dimension Internationale d'une politique de Penvinon-
nement ; 5, les catastrophes et accidents écologiques majeurs.
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Des lors, cette nouvelle compréhension d'un environnement
planétaire se nourrit des divers événements et en particulier des
catastrophes se produisant 2 la surface de la terre : naufrage des
grands navires pétroliers, comme celui de 'Amoco Cadiz, accident
de la centrale nucléaire de Three Miles Island, puis bien évi-
demment de Tchernobyl, qui constituent des accidents ponctuels,
certes, mais qui donnent de 'avenir du globe I'image d'une plandte
en danger. A ces événements localisés s'ajoutent des phénoménes
se produisant sur des étendues traversant les frontieres, comme la
destruction de la couche d'ozone ou les pluies acides, qui
renforcent le sentiment du risque encouny par la communauté
terrienne dans son ensemble. Les accidents ponctuels, tout d'abord
envisagés dans leur aspect localisé, participent eux-mémes 2 la
diffusion de Iimage du danger éendu i oute la planéte en rison
de la conscience des répercussions d distance et de la nature fluide,
done mobile, des éléments les plus directement touchés de la
nature, eau et atmosphére, susceptible d'épandre le péril sur la
totalité de la surface du globe.

Complexité, changement de 'environnement planéuire ¢1 mobi-
lite des conséquences des accidents de l'environnement, contri-
buent zinsi 3 rendre '¢cosystéme “terre” fragile. C'est en effet
parce que ki totalité des relations qui constituent cet écosystéme est
incompréhensible, parce que tout événement écologique produit
dans un écosystéme déterminé entmaine des incidences sur un éco-
systéme voisin que l'ensemble planéaire est offert inéluctablement
au risque. Une fatalité é&cologique s'abar sur la terre, dont
I' *homme*, considéré par les écologistes sous son aspect géné-
rique, et non dans sa diversité, est globalement responsable. De
cette vision fataliste émergent deux conséquences : d'une part les
activités humaines ne peuvent que produire des effets négatifs sur
1a nature. 1l est donc nécessaire de Jes limiter ; ainsi pait lidée de
*croissance zero®, émise au tournant des années soixanle-soixante
dix par le Club de Rome.

D'autre part, si 'écosysieme terre est fragile et fragilisé par
ipreté et la dureté des techniques, par le gigantisme des moyens
employés par 'homme pour modifier la nature ou exploiter ses
ressources, le recours 3 des techniques "douces” ou "propres’
simpose : énergles solaire, éolienne, géothermique, hydraulique,
qui ne produisent aucune toxicité ni ravage particulierement
désastreux A '¢gard des écosysiemes terrestres ou marins dofvent
remplacer les techniques habituelles, sans d'ailleurs que la
*douceur” et la "propreté” de ces nouvelles sources d'énergie ne
sofent réellement définies,
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Au "global change' et 3 la spécialisation scientifique qui ne fait
que parcelliser o compréhension de phénoménes complexes,
répondent alors des tentatives de nouvelles approches cherchant
soil 3 reconstituer ki multiplicité des relations s'@ablissiunt entre les
divers éléments constitutifs de la nature et des sociéés, soit 2
reconsidérer la trame de ces liens dans leur ensemble, La naissance
des méthodes pluni-, inter-, puis trans-disciplinaires ainsi que celle
de l'approche dite "globale* (dont le sens ne doit pas ére confondu
avec celui de "global change"), consacrent ces essais de
comprendre la complexité devenue de plus en plus insalsissable en
raison de la multiplicité des informations et de lincapacité de
homme A les assimiler, Cette "opacité® de l'environnement (of le
chapitre 11, Entre modernité et post-modernité : ia représentation
penysagére de la nature) accentve kn perception de 'effet de risque
encouru par fa planéte et les orientations pseudo-scientifiques ou
opposées aux approches scientifiques nées dans les années 1970
dont certains concepts, comme le paysage, sont l'objet.

2. Le paysage, image du vide

L'approche dite *globale” caractérise en effet les tentatives de
repenser les méthodes d'approche de Maménagement du territolre
telles qu'elles sont apparues en France au moment de fa création du
Ministere de PEnvironnement (début des années 1970). La création
du Centre National d'Etude et de Recherche du Paysage (CNERP)
en 1972, sous impulsion de techniciens et de paysagistes agissant
dans les milieux proches de R. Poujade, formalise ces tentatives,
encore inscrites dans une vision optimiste de Favenir de Lt nature
terrestre, de penser l'ensémble des relations entre I'environnement
aaturel et [a société.

Les essals de développement de méthodes nouvelles s'appuient
sur Ia capacité du paysage 1 rendre compte de cet ensembie par
une approche dite "polysensorielle® fondée sur la sensibilité du
spécialiste paysagiste exercée 2 l'observation des phénomeénes par
la totalité de ses sens. Outre qu'elle paralt &tre une résurgence de [a
perception préromuntique de ka nature et du paysage, telle que, en
particulier, E. P. de Serancour I'évoque dans ses découvertes du
paysage de la Suisse (Iimportance des sons, des odeurs, .. dans le
paysage), cette approche se fonde en fait sur Vincapacité des études
scientifiques dites "lourdes® 4 rendre compte de la multiplicité des
relatlons existant entre les divers champs conceraés, ¢t préconise
une analyse "globale’ (sic), ob le regard et les autres sens permet-
traient de faire surgir une compréhension intuitive de la towlité de
ces liens,




Nature, paysage, environnement 55

En réalité, les méthodes mises 1 I'épreuve dans ceue approche,
balbutiantes ¢t hésitantes, se sont presque toujours centrées sur
Fanalyse formelle de 'espace, ne parvenant pas 3 mettre en pratique
l'objectif "polysensoriel' et global. En outre, cette mise en pratique
s'est heurtée au découpage corporatiste des milieux vecteurs et
acteurs de la nouvelle vision paysagiste de l'aménagement du terri-
toire, Lexpérience n'a duré que quelques années, consacrant le
retour 4 la séparation traditionnelle entre une vision esthétique et
fondée essenticliement sur 'analyse des formes de l'espace, et le
vaste champ des analyses scientifiques et technigues accompagnant
Paménagement du territoire e slinscrivant généralement dans des
orientations économiques, soclales ou écologiques.

La priorité donnée & l'analyse visuelle dans le domaine techni-
que des études de paysage pourrait &re interprétée comme la
cantinuité de la tendance qui sest développée au XIX® siécle,
isolant le courant esthétique des autres courants, wlilitariste ou
hygiéniste — défi présents vers 1800 - et auxquels se mjoute le
courant écologique avant 1900. L'épisode du CNERP ne serait alors
qu'une expérience de plus cherchant 3 reconstruire une saisie de
1 tomlité, expérience avortée ¢n raison notamment de limper-
méabilité des limites disciplinaires révélatrice du découpage de la
nature en champs de pouvoir scientifique ou technique.

Dans le domaine technique de li production des jardins et
espaces verts, cette priorité donnée au visuel et & la forme est con-
comitante de 'importance grandissante de limage qui privilégie
effectivement l'aspect des choses aux dépens de leur contenu. Elle
manifeste le poids des modeles et des archétypes dans fa formalisa-
von symbolique de la nature : nait ainsi une idée nouvelle dans la
pensée du paysage ; la référence formelle serait en effet image
abstraite de I'écran d'ordinateur, image immatérielle détachée de
son contenu et de sa signification sociale. Le pare contemporain se
distinguerait alors du parc romantique par son absence de sensuali-
té: il ne serait qu'une mise en forme d'objets construits unique-
ment pour leur aspect formel, mais vides d'autre signification. A la
reférence batle sur 'image vide du tube cathodique, répond par ail-
leurs un autre modele, émergeant de la conquite spatiale et du
monde des éoiles : le pare contemporain seralt inspiré de ces
images futuristes de l'espace intersidéral, coupé de la terre et de sa
matérialité et donc de Phistoire. Dans le milieu des créateurs de jar-
dins, une scission s'est faite ¢n effet momentanément entre les par-
tisans, majoritaires, du parc fondé sur le modele spatial et donc re-
fusant l'inspiration historique e1 les adeptes de I'espace vert congu
essenticllement comme une mise ¢n forme symbolique de 1'histoi-
ree, delibérément calqué sur ki profondeur historique des paysages.
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Si le jardin contemporain est construit sur la référence A l'image
futuriste de l'espace intersidéral, comme pourrait Fétre le parc de la
Villette, avec ses fabriques rouges ne se référant, A linverse des
fabriques du parc du XVIIIE sitcle, 3 aucune valeur autre que la
valeur esthétique, il n'est alors issu que du regard, et du regard
seul. Il ne se réclame plus d'une perception polysensorielle et met
fin & I sensualité dégagée par la nature de P'ére sensible, En ce
sens, le parc contemporain est conforme 3 la postmodemité dans
lequel il s'inserit. La nature est mise en forme pour son image, elle
n'offre plus & I'homme la matérialité de sa substance, de ses
parfums ou de ses saveurs, mais sculement des formes, vides ol
transparences. Une idée identique accompagne la pensée de la
perception contemporaine du paysage A partir des moyens de
communications actuels ; le voyageur installé dans un fauteuil
d'avion ou de train 3 grande vitesse ne saisit le paysage qu'en wnt
que spectacle : 1l n'en pergoit ni les sons qui s'én dégagent, ni les
odeurs qui en émergent, ni les golts qui s'en échappent, ni les
matieres qui en sont Je substrat et la superstructure ; il n'est
qu'image.

En ce sens, il serait conforme 3 idéal esthétique d'Hegel, qui
rangeait le jardin du XVII® sigcle dans l'ordre subalterne du pitto-
resque e donnait la priorité 3 une beauté détachée de toute maté-
rialité ; la référence a I'image du vide intersidéral répondrait 4 une
quéte fllusoire de I'absolu, dénuée de la relativité qui imprégne I
pensée des rapports humains productrice de lidée de diversité
sociale. Elle permet de comprendre ainst ln distance qui s'est @tablie
entre e courant esthétique de la pensée de la nature et la pensée de
la soclété.



